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21. yilizy1l modern diinyasinin temelini olusturan uzay ve uydular 6zellikle son yillarda
farkli aktorlerin de faaliyet gosterdigi son derece kompleks bir alan halini almistir.
Siyasi, askeri, ekonomik, toplumsal ve ¢evresel bir¢ok sektdr icin son derece gerekli
kaynaklar1 biinyesinde barindiran uzay alani, ¢ok yonli bir yaklasim g¢ercevesinde
incelenmesi gereken kapsamli bir konudur. Bu ¢alismada uzayin jeopolitik bir alan
oldugu hipotezini temel alarak bu alanin nasil belirlendigini klasik ve elestirel
jeopolitik  yaklasimlar ¢er¢evesinde degerlendirilecektir. Klasik  jeopolitik
yaklagimlarin uzay: diinya iizerindeki rekabetin — kara, deniz ve havadan sonra —
dordiincii boyutu olarak goren alansallastirmasinin aksine, ¢alisma elestirel jeopolitik
yaklasimlarin klasik kurama getirdigi bes konu baslig1 olan devlet mitinin elestirisi,
alansallagtirma, sinir mitinin elestirisi, soylemsel tekilligin elestirisi ve bilgi-iktidar
yaklasimi ¢ergevesinde uzayin ¢ok aktorlii, muglak sinirlari olan sui generis bir alan

oldugunu iddia etmektedir.
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ABSTRACT

OUTER SPACE AS A GEOPOLITICAL SPACE: A CLASSICAL AND
CRITICAL GEOPOLITICAL PERSPECTIVE

AKIN, Ugurcan
Master of Arts, Security Studies

Supervisor: Assoc. Prof. Mustafa Serdar PALABIYIK

Outer space, providing the basis technology for 21th century modern World, had
became an utmost complex area where myriad of actors are active recent years. Outer
space is containing very essential sources crucial for myriad of sectors including
political, economical, social, military and environment. Because of this issue outer
space need to be examined with multifaceted approaches. This study,while
acknowledging the hypothesis that outer space is a geopolitical territory, will examine
the outer space with both classical and critical geopolitical theories. Despite the
classical geopolitical approaches that territoralizing and evaluating outer space domain
as the fourth dimension of global conflict -after land, sea and air- this study will use
five main critisms of critical geopolitical approaches to classical theory -critism of
state myth, territoralization, critism of boundry myth, critism of discoursive singularity
and power-knowledge approach- and asserts that outer space is a sui generis area with
myriad of actors and ambigious boundaries.

Keywords: Security Studies, Critical Geopolitics, Outer Space Geopolitics,

Geopolitical Discourse, Discourse Analysis.
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BOLUM I
GIRIS
Son yillarda siyasi, ekonomik, toplumsal ve ekolojik bir¢ok konunun merkezinde
bulunan uzay kendine has 6zelliklere sahip yeni bir jeopolitik alan olarak karsimiza
¢cikmaktadir. Bu alan yeryiiziindeki kara, deniz ve hava sahalarindan farkli olarak kesin
ve net sinirlara sahip olmayan, bununla beraber modern diinyanin biitiin toplumsal,
bilisimsel ve ekonomik devamliligin1 saglayan ¢ok degerli araclari yani uydular
barindiran bir alandir. Bu sebeple siyaset dis1 kalmasi beklenen ve biitiin insanligin
ortak alani olma potansiyelini barindiran uzay, kiiresel ve devletleraras: iligkilerin
odagi olmaya baglamistir. Bu sebeple uzaya iliskin is birligi odakli yaklagimlarin yani
sira, ¢atigmaci, ¢ikar hesabina dayanan politikalar da ortaya ¢ikmis ve bu politikalar

cercevesinde uzay alansallastirilarak hem uluslararasi iliskilerin hem de jeopolitik

yaklagimlarin konusu haline gelmeye baslamistir.

Uzay1 bu kadar Onemli yapan ve sosyal bilimler disiplinleri tarafindan da
incelenmesini gerekli kilan en 6nemli sebep, bu alanin mesafe olarak insanlardan
uzakta olsa da, toplumun pek ¢ok 6nemli dinamiginin temelini barindirmasidir yani
bir bagka ifadeyle bilisimsel bilginin 6nemli kaynak merkezlerinden birini
olusturmasidir. Devletler ve diger aktorler de bilginin sahip oldugu giiciin farkinda
olarak bu alani kendi ¢ikarlar ¢ercevesinde alansallastirmaya ¢alismaktadirlar. Fakat
uzay kendine has dinamikleri ve diinyadan uzaklig1 sebebi ile yerkiirede oldugu gibi
alansallastirillamamistir. Bu noktada uzaydaki sinirlarin ve alanlarin belirsizligi goz
Oniine alinarak ve kiiresel yonetisimde etkili olan aktorlerin bu belirsiz alandaki
politikalarin1 ve bu alani nasil alansallastirdiklarini incelemek uzay1 sosyal bilimler

acisindan anlamak icin giizel bir baglangic noktasi olusturmaktadir.



Uluslararasi iligkiler disiplini ile uzayr anlamlandirmak i¢in disiplinin iki klasik
egilimi, yani realist ve liberal bakis acilar1 ile baglamak yerinde olacaktir. Uzayin
realist kuram agisindan degerlendirildigi tlizere devletlerarasi rekabetin yansidigi
anarsik bir alan m1 oldugu, yoksa liberal kuram agisindan degerlendirildigi tizere
diinyada is birligini harekete gecirecek ve Kant’in ‘devamli baris’ (perpetual peace)
hipotezinin gerceklesecegi bir alan m1 oldugu sorulart bu iki egilimin ¢atigan
goriislerini ortaya koyan sorulardir. Catigmanin ve is birliginin hangi konularda ortaya
ciktiklar1 ve uzaydaki hangi sartlarin bu konular1 giiclendirdigini veya zayiflattigini
incelerken bu calisma uluslararasi iliskilerin alt disiplini olan jeopolitik disiplininin
Klasik ve elestirel yaklagimlarini kullanacaktir. Bu noktada g¢alisma uzaym hem

catismact hem de igbirligine dayali bir yapis1 oldugunu iddia etmektedir.

Jeopolitik kuramlar ile uzayi incelemek icin sorulacak ilk soru “uzay jeopolitik bir alan
midir?’ olacaktir. Jeopolitik, iizerinde anlasilan kesin bir tanim olmamakla beraber, en
basit hali ile devletlerin cografyalar1 ile siyasetleri arasindaki iliskiyi incelemektedir
(Tuathail & Agnew 1992, 79). Uzay diinya cografyasina dair bir alan degildir fakat
cografya ile yakindan iligkilidir. Uzaydaki firsatlar ve tehditler uzay: diinya
cografyasinin bir tamamlayicisi haline getirmektedir. Bugiin devletler ve diger aktorler
uzaydan elde ettikleri bilgiler ile sinir glivenliklerini pekistirmekte, kiiresel 1sinma ve
cevre sorunlart gibi konular1 gozlemleyerek onlemler almakta, askeri istihbarat ve
iletisimi engelleyici silahlar ile yerkiirede gerceklesen catigsmalarda iistiin konuma
gelebilmektedirler. Uzay ve yeryiizii arasindaki bu bagimliliklar g6z 6niine alinarak
calisma uzayn jeopolitik bir alan oldugunu iddia etmektedir. Bunlardan farkli olarak
uzaydaki dogal kaynaklara sahip asteroitlerin ve gezegenlerin politik ve ekonomik
durumlar1 da jeopolitik yaklasimlar ¢ergevesinde degerlendirilebilmektedir. Uzaydaki

dogal kaynaklarin kullanimi, hukuki ve siyasi olarak uzayin insanoglunun yararina



kullanilmast gerekliligi gercevesinde ele alinsa da bu kaynaklarin elde edilmesine
iligkin faaliyetlerin devletler arasi rekabet ve is birligi ekseninde nasil sonuglar
barindiracagi ve bu kaynaklarin nasil alansallastirilmaya ¢alisildigt jeopolitik
kuramlarin degerlendirebilecegi bir konu olmaktadir. Bu alanin smirlarinin nasil
belirlendigi ve bu smirlarin ne anlam ifade ettigi de yine jeopolitik yaklasimlarla

agiklanabilir.

Bu tezin birinci hipotezi uzayin bir jeopolitik 6zne oldugudur. Uzay diinya agisindan
degerlendirildiginde muazzam derecede biiyiik ve bilinmez bir alan olsa da, diinya
devletleri ve devlet dis1 aktorleri uzay belli bir alana kadar ulasilabilir ve toplumlar
nezdinde gorundr kilmislardir. Bu yoniiyle uzay aslinda diinya jeopolitiginin bir 6znesi
haline gelmistir. Tezin ikinci hipotezi bilhassa klasik jeopolitigin kuramsal
yaklagimlarimin (kara, deniz, hava ve astropolitik yaklasimlar) ve U¢ jeopolitik
sOylemin (uygarlik, dogallastirilmis, ideolojik jeopolitik soylem) uzayr daha g¢ok
diinya iizerindeki {i¢ temel sahanin (kara, deniz ve hava) dordiincii boyutu olarak
kuramsallastirdiklaridir. Diger bir deyisle, klasik jeopolitik uzayr nev-i sahsina
miinhasir bir alan olarak alansallagtirmak yerine, diinyanin bir uzantist ve dolayisiyla
devletlerin — diger {i¢ saha iizerinde oldugu gibi — Uzerinde rekabet ettikleri bir alan
olarak alansallagtirmaktadir. Tezin ti¢lincii hipotezi ise elestirel jeopolitik yaklasimlar
cercevesinde klasik jeopolitigin devlet merkezli, kesin ve net fiziksel sinirlara
odaklanan, cografyanin siyaseti etkiledigine dair tek tarafli sGylemini elestirerek
uzayin devlet ve devlet dis1 aktorlerce, muglak sinirlar1 dikkate alinarak, uzaydaki
firsatlar ve uzaydan gelebilecek tehditleri bir séylem olarak kullanarak bilgi-iktidar
iligkisinin yeniden kurgulandigini iddia etmektedir. Diger bir deyisle, elestirel
jeopolitik perspektifinden uzay aslinda devletler arasi rekabetin dordiincii boyutu

olacak kadar kontrol edilebilir bir alan olarak degil, nev-i sahsina miinhasir ve dogasi



geregi siirekli  olarak alanbozumu  (deterritorialization) ve alan yapim
(reterritorialization) siire¢lerine maruz kalan bir alan olarak degerlendirilmektedir. Bu
yonuyle calisma, jeopolitik yaklasimlar ve sdylemler gergevesinde uzaymn sadece
klasik yaklasimlarda oldugu gibi anarsik ve ¢atismanin basat oldugu bir alandan ziyade
devlet ve devlet-dis1 aktorlerin karsilikli bagimlilik iliskisi i¢inde oldugu ¢atisma ve
isbirligi dinamiklerini homojen bir bicimde barindiran bir alan oldugunu iddia

etmektedir.

Uzayin klasik ve elestirel jeopolitik yaklagimlar tarafindan nasil alansallagtirildigini
sorgulayan bu tezde yontem olarak soylem analizi kullanilacaktir. En yalin hali ile
sOylem analizi; bir konuya iliskin metinde veya konugmada kullanilan dilin detayli
olarak analiz edilmesidir. Bu analiz sdylenen kelimelere degil bu kelimler tarafindan
yaratilan karsilikli etkilesime odaklanir. Soylem ile yaratilan bu etkilesim objektif
degildir ve bu yoniiyle aktorlere, zamana ve konjonktiire gore farklilik gostermektedir.
Kiiresel yonetisimin dinamikleri degistikce benzer jeopolitik sdylemler de farkh
anlamlar kazanabilmektedir. Bu noktada bir sdylemin barindirdigi anlamlar gosterilen
ile gosterenin kendi aralarindaki siibjektif iliskisi anlasilarak belirlenebilir. Farkli
disiplinler tarafindan kullanilan sdylem analizi yontemi jeopolitik yaklagimlar i¢inde
elestirel jeopolitik tarafindan kullanilmaktadir. Elestirel jeopolitik séylem bilgi ve
iktidarin birbirinden ayrilamaz bir biitiin oldugunu ve cografyaya ait verilerin de
siyasetin eylemlerine evrilmesi halinde asla objektif, apolitik ve ideolojiden bagimsiz
olamayacagini sOylemektedir (Ar 2020, 384). Cografya ve iktidar arasindaki iligkiyi
tarihsel bir baglamda inceleyerek cografi bilginin siyasi elitlerce belirlenen ve iktidarin
tiretiminde ve yeniden liretiminde kullanilan bir ara¢ oldugunu iddia eder. Boylece

klasik jeopolitigin tek tarafli kurdugu cografya-siyaset iliskisini karsilikli olarak kurar.



Bu yaklagimi temel alarak bu ¢alisma uzay alaninin ve bu alan iizerinde iiretilen
bilginin uzaya iligkin farkli aktorlerce nasil insa edildigini ve kullanildigin1 bu
aktdrlerin sdylemleri gercevesinde inceleyecektir. Calismanin temel kaynaklarin1 2018
ile 2021 yillar1 arasinda uzaya iliskin farkli devlet ve devlet dis1 aktdrlerce yapilan
aciklamalar, haberler ve bilimsel ¢aligmalar olusturacaktir. Bu kaynaklari sivil uzay
ajanslariin bildirileri ve amaglarini i¢eren metinler, alanla ilgili askeri faaliyetlerde
bulunan kuruluslarin sdylemleri, devletler tarafindan uzaya iligkin kararnameler ve
kanunlar, uzaya iliskin uluslararasi kuruluslarin amagclari ve uzaya iligskin uluslararasi
anlagsma metinleri, 6zel tesebbiislerin agiklamalar1 ve bilimsel faaliyetleri ve farkli

medya kanallarinca yayinlanan uzaya iliskin haberler olusturmaktadir.

Tezin ilk boliimii jeopolitik yaklagimlarin teorik ¢ercevesini agiklayacaktir. Elestirel
jeopolitik yaklagim ¢ercevesinde alansallastirmanin nasil yapildigini inceleyecek olan
bu boliimiiniin ilk kismi elestirel jeopolitigin ne oldugunu, neyi elestirdigini ve bu
yaklasimin temel argiimanlariin neler oldugunu agiklayacaktir. Teori kisminin ikinci
bolimii ise elestirel jeopolitigin elestiri konusu olan U¢ jeopolitik sdylemi ve hakimiyet
teorilerini agiklayacaktir. Teori kismimnin son bolimi ise ‘jeopolitik sdylemin’ ne
oldugunu ve klasik yaklasimlarin hangi sdylemlere dayanarak cografya ve alan ile

iliskimizi kurdugunu inceleyecektir.

Bu teorik cerceveden sonra tezin ikinci ana basligi uzay politikalarinin tarihsel gelisimi
ve klasik jeopolitik yaklagimlarin uzay1 nasil jeopolitik bir alan olarak tanimladiklarini
inceleyecektir. Bu boliimiin ilk iki alt boliimii Soguk Savas Oncesi ve sonrasi uzay
politikalarimin donemsel farkliliklar ¢ercevesinde tarihsel arka planii agiklayacaktir.
Sonraki alt bolimde g jeopolitik soylem tarafindan uzaym nasil alansallastirildig:
incelenecektir. Bu sayede bu séylemlerin geleneksel aktorlerce jeopolitik bir 6zne

haline getirilen uzaym giinlimiizdeki c¢ok boyutlu alan kurgusunu ne derece
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aciklayabildigine ve hangi konularda yetersiz kaldigina bakilacaktir. Aslinda ilk ikisi
(medeniyet¢i ve dogallastirilmis jeopolitik sdylem) uzay ¢agi baslamadan oOnce
yaratilmig olan ti¢ farkli jeopolitik sOylemin (Ucuncist ideolojik jeopolitik sGylem)

bugiin de uzayi alansallastirmakta nasil kullanildiklar1 agiklanmaya calisilacaktir.

Tezin son ana bashiginda elestirel jeopolitigin temel tartisma konularini olusturan
devlet miti, alansallagtirma, siir miti, sdylemsel tekilligin elestirisi ve bilgi-iktidar
ekseni gercevesinde gliniimiiz uzay politikalarinin jeopolitik ile iligkisi incelenecektir.
Bu boliimiin ilk alt bagliginda uzayin sadece dis politika aktdrlerince tanimlanan bir
alan olmadigini ve devletlere ek olarak diger aktorlerin de bu alana iligkin sdylem ve
bilgi iiretme giiciine sahip oldugu gosterilecektir. Uzayda devletler ile diger aktdrler
arasinda nasil bir baglanti oldugu ve devlet dis1 aktdrlerin ne derece 6zerk politikalar

uretme kapasitesine sahip olduguna bakilacaktir.

Ikinci alt bashk uzayda alansallastirma ve smir tartigmalarina yer verecektir. Bu
noktada uzayin smirlarinin nasil belirlendigi ve uzayin hukuki ve siyasi agidan nasil
alansallastirildigr aciklandiktan sonra, bu alansallastirmay1 yapan aktorlerce
uygulanan simir ve alan pratiklerinin, tanimlanan uluslararas1 kurallar ile ne derece
ortligtiigline bakilacaktir. Bu bolim 6zelinde smir ve alan yaratma faaliyetlerinin
gercek smirlar olmaktan 6te, toplumlarin zihniyetine yaratilan soyut sinirlar oldugu

fikri tizerinde durulacaktir.

Uzayda yaratilan sdylemin catigsmact mi, yoksa is birligine dayali m1 oldugunu
inceleyecek olan li¢iincii alt baglik sadece devletlerin degil fakat diger aktorlerin de
uzayda yarattiklart sdylemleri analiz edecektir. Bu sayede anarsi ve is birligi
pratiklerinin bu alanda sdylem iiretme kapasitesine sahip aktorlerce farkli algilandigi

gosterilecektir. Bu noktada devletin bilgiyi yaratan tek bir aktdr olmadigi ve



akademi/bilimsel kuruluslar ile kitle medya araglarinin da uzaydaki bilginin
tiretiminde gii¢ sahibi oldugu agiklanacaktir. Diger bir deyisle, aktorler bakimindan ii¢
kategori altinda ele alinan (formel, pratik ve popiiler jeopolitik sdylem) farkli
soylemlerin klasik yaklasimlarin sdylemsel tekilligine nasil alternatifler Urettikleri

uzerinde durulacaktir.

Bilgi-iktidar ekseni ¢er¢evesinde uzay tizerinden iiretilen bilginin iktidarla iligkisi son
alt basligin konusunu olusturacaktir. Sadece devlet tarafindan iiretilen ve elde edilen
bilginin etkileri degil ayn1 zamanda bu alanda bilimsel faaliyetlerde bulunarak veri
toplayan diger aktorlerin elde ettikleri bilgileri nasil aragsallagtirdiklari bu alt boliimde

tartigilacaktir.

Elestirel jeopolitik tarafindan klasik yaklasimlara getirilen bu elestiri basliklari
cercevesinde c¢alisma, uzaya iliskin devlet merkezli jeopolitik bakis agisini
genisleterek devlet-dis1 ve dis politika disindaki konularin bu alandaki konumunu

inceleyecektir

Uzaya iliskin akademik bir ¢alisma yapmak ve bu g¢alismay1 jeopolitik gibi uzaya
gorece uzak bir alan {izerinden teorik hale getirmeye ¢alismak Jacques Derrida’nin
‘pharmakon’ olarak tanimladigi problemi andirmaktadir (Derrida 1981, 128).
‘Pharmakon’ tabiri Derrida tarafindan hem ilag hem de zehir anlamina gelen bir
kelime oyununu ifade etmek icin kullanilmaktadir. Bu yoniiyle uzay ile jeopolitik
arasinda bir iliski kurmak, konunun ¢ok yonlii ve ayaklari yere basan bir sekilde
kuramsallastirilmasina ve bu alanda c¢aligsma yapacak kisiler i¢in farkli bir bakis agisi
yaratilmasina vesile olabilecekken, ayni zamanda uzaya iligkin politikalarin daginik
bir sekilde siralandigi ve okumasi son derece bilgilendirici ve ufuk agici olsa da

akademik yonii zayif bir ¢aligma da ortaya ¢ikarabilme riskini barindirmaktadir. Zira



konu siyaset ve uluslararasi iligkilerin bir konusu oldugu kadar son derece teknik ve
hukuki boyutlar1 da olan bir konudur. Daha da biiylik bir problem uzaya iligkin
sOylemlerin bilimkurgu yonii agir basacak ve akademik olmaktan ziyade edebi olarak
keyif verebilecek bir anlati ortaya ¢ikarabilme ihtimalidir. Bundan kagmaya calisirken
de metin cok teknik bir hal alarak, elestirel yoOniinii kaybetme riskini

barindirabilmektedir. Bu ¢alismanin ilk zorlugunu bu teskil etmektedir.

Kaynaklara iligkin olan bir diger zorluk ise uzaya iliskin jeopolitik ve uluslararasi
iligkiler literatiiriiniin uluslararasi iligkilerin diger alanlarina kiyasla son derece kisith
olmasidir. Ayrica bu alana iligkin ¢aligmalarin ¢ok biiyiik bir kisminin miithendislik ve
matematik disiplinlere iliskin olmasi da ¢ok yogun bir kaynak taramasini zorunlu
kilmistir. Elde edilen bazi kaynaklar da her ne kadar degerli bilgiler icerseler de

calismanin ele aldig1 teorik perspektife uymadiklari i¢in kullanilamamastir.

Tiim zorluklara ragmen uzayin jeopolitik acidan nasil alansallastirildigini analiz
etmeye ¢alisan bu ¢alisma elestirel jeopolitik yaklasimlari kullanmasi ile alan1 domine
eden klasik jeopolitik analizlerin Otesine ge¢cmeyi amaglamistir. Uzay diinya
tizerindeki rekabetin farkli bir alani olarak kavramsallastirilamayacak kadar biiytik,
muglak ve insan-otesi bir alandir; dolayisiyla insanin uzay: alansallagtirmasi ister

istemez sinirl bir alansallastirma olacaktir.



BOLUM II

KURAMSAL CERCEVE: ELESTIREL JEOPOLITIK VE

UZAY

Elestirel Jeopolitik ilk kez 1980°1i yillarda iki elestirel cografyact olan Gearoid
O’Tuathail ve Simon Dalby tarafindan tanimlanmistir. Elestirel jeopolitik amact ve
0z itibari ile 196011 y1llardan itibaren sosyal bilimlerin neredeyse tamaminda goriilen
‘elestirel dontis’ (critical turn) egiliminden etkilenmistir. Nasil ki genel olarak elestirel
teori her kuramsal yaklasimin aslinda belli bir amag i¢in yaratildigint ve belli bir
sistemin diigiinsel altyapisini olusturdugu elestirisinden hareketle ilerliyorsa, elestirel
jeopolitik cografya ve alan ile insanin iliskisinin her kurgulanisinin aslinda belirli bir
iktidar odagi tarafindan ve belirli bir amag i¢in yapildigini ileri siirmektedir. Elestirel
jeopolitik en yalin hali ile farkli donemlerin farkli jeopolitik birer sGyleme sahip
oldugu fikri ile jeopolitigi genel geger bir disiplin olarak gormek yerine, Cox’un tabiri
ile ‘bir amag’ olarak (Cox 1981, 128) siyasi karar vericilere ve jeopolitik bilgiyi
tiretenlere politikalarini tiretme konusunda ideolojik ve bilimsel temeller saglayan bir
ara¢ olarak gormektedir. Ozetle elestirel jeopolitik kavramsal agidan ideolojiyi
merkeze alarak ve iktidarin sdylemsel pratiklerini aragsallastirarak jeopolitik bilgi

tiretimini nasil siirdiirdiigiinii inceler (Ar 2020, 279).
2.1. Elestirel Jeopolitik Neyi Elestirir?

Elestirel jeopolitik igin jeopolitik kavrami diinya politikasinda alanlar yaratan
cografi temsiller ve pratiklerdir (Dalby & Tuathail 1998, 2). Jeopolitigi tarafsiz ve
objektif bir pratik olarak gérmek yerine elestirel jeopolitik, jeopolitigin kendisinin
cografya ve politika iligkisinin sdylemsel kurgusu oldugunu iddia eder; giiciin sosyal
olarak yeniden {iretildigini ve politik ekonominin i¢ine karismis bir baglamsalliga
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sahip oldugunu ileri siirer. Jeopolitigi diinya politikasinin bir ger¢ekliginden ziyade
sosyal, kiiltiirel ve siyasi bir pratik olarak ele alan bir¢ok farkli disipline ait elestirel
yaklasimlar vardir. Bu yoniiyle elestirel jeopolitik tipki elestirel teori gibi topyekin bir
teori degildir. Elestirel jeopolitik pozitivist/klasik jeopolitik kuramlarin sahip
oldugunu iddia ettigi objektif ve tekil yaklasimi bozar. Elestirel jeopolitigin farkli
varyantlari, jeopolitik bilginin {iretilisini ve bilgi-iktidar iligkisini farkli agilardan
inceler. Ornek vermek gerekirse feminist jeopolitik klasik jeopolitik yaklasimi
elestirirken bu sinir yaratma eyleminin ve devletlere mesruiyet saglama bigiminin
ataerkil bir gii¢ iliskisini barindirdigini1 dile getirirken (Sharp 2021, 991) Marksist
yaklagim klasik jeopolitigin alan yaratma siyasetini sinifsal bir giic miicadelesi
tizerinden okumaktadir (Guzzini 2011, 2). Tim bu farkli varyantlar ise klasik

jeopolitigi bes noktada elestirmektedir.

[k olarak jeopolitik dedigimiz mefhum akilli adamlarin devlet ydnetimine iliskin
jeopolitik geleneginden farkli olarak daha genis bir kiiltiirel fenomen olarak
algilanmalidir. Yirminci ylizyilldaki geleneksel yaklasimda jeopolitik biiyiik
devletlerce yapilacak siyaseti analiz etmek i¢in bir bilgi/glic merce8i gorevi
gormekteydi (Tuathail 2000, 166). Siyasi cografya biitiin dis politika pratiklerini
kapsadigindan jeopolitik sadece devlet yonetimi olarak degil, devlet yonetiminin hem
maddi, hem de temsili uzamsal pratiklerini i¢ermelidir. Bunun sonucu olarak
jeopolitige iliskin elestirel bir yaklagim devlete ait kiiltiirel mitlere dayanmalidir
(Dalby and Tuathail 1998, 3). Benedict Anderson’un ‘hayali cemaatler’ olarak
tanimladig1 devleti ve devletin ‘hayal’ edilen jeopolitik konumunu temel almalidir,
devletten kaynaklanmali ve her seyden once devletin ¢ikarlarina hizmet etmelidir
(Anderson 2015, 178). Bu mitler ve kurucu hikayeler devletin kendi sinirlar i¢inde

biitiinciil bir topluluk kurmasina imkéan saglar. Devlet dedigimiz yap1 bu sayede kendi
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icindeki birbirine benzemeyenleri bir potada eriterek tek bir kimlik yaratir. Bu kimlik
ile kendine ait smirlar yaratarak ‘igerisi/disaris1’ gibi ikilikler yaratir. Ozetle tek bir
ulus yaratma amacina sahip bu milliyetc¢i pratikler, ulusal bir zaman-mekan yaratmak,
hayali bir cemaat projeksiyonu olusturmak, yaratilan ulusal zaman-mekani1 homojen
hale getirmek ve tarihin pedogojik hale getirilmesi gibi pratikleri kapsar. Jeopolitik,
“ulus tahayyiiltiniin’ (imagi-nation) bu i¢ unsurunu kapsayan ve strekli olarak yeniden

ureten bir bilgi Gretim surecidir (Dalby and Tuathail 1998, 2).

Elestirel jeopolitigi klasik jeopolitikten ayiran ikinci temel nokta, elestirel
jeopolitigin devletlerin giindelik hayatin1 karakterize eden sinir-gizme pratiklerine ve
performanslarina 6zel bir ilgi ile yaklasmasidir. Geleneksel cografya ve klasik
jeopolitigin aksine hem devletlerin sinirlarini belirleyen somut sinirlar, hem de bunu
bir sinir olarak tanimlayan kavramsal sinirlar (giivenli ‘igerisi’ ile anarsik ‘disarisi’)
elestirel jeopolitigin sorunsallastirdig1 konulardir. Elestirel jeopolitik devletin ‘disin1’
degil igeriyi ve disariy1, buray1 ve Otesini, yerel ve yabanci olan gibi ikiliklerin

yaratildig1 sinirlarin ingasini inceler (Dalby and Tuathail 1998, 4).

Sinirlarin yarattigr ‘ben’ ve ‘Gteki’ ayrimu devletlerin kimliklerini siirekli olarak
yeniden tanimlamalarin1 gerektirdigi i¢in devletlerin yabanci ile yerel arasinda
kurdugu sinir ve iliski onlarin dis politika davraniglarini da sekillendirir. Yani 6zetle
dis politika bir nevi siir yaratan ve iktidar temelli siyasi bir eylemdir. Bu sadece
devletin cografi siurlarini degil, kiiltiirel sinirlarin1 da kapsamaktadir (Dalby and
Tuathail 1998, 4). Ornegin Soguk Savas doneminde SSCB ile ABD arasindaki
jeopolitik miicadele etki alanlarindaki kimliklerin de taraflarin kendi ‘igerisine’
kiiltiirel ve siyasi olarak entegre edilmeye c¢alisildigi bir miicadele olarak
degerlendirilebilir. Bu yoniiyle jeopolitik sadece haritalardaki sinirlara degil bu sinirlar

arasindaki anlamlara da bakmaktadir.
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Ugiincii olarak elestirel jeopolitik, jeopolitik sdylemin tekil degil, sdylemi iiretenler
dikkate alindiginda ¢ogul bir sdylem oldugunu soyler. Jeopolitigin geleneksel
diisiincesinin danismanlar ve liderler tarafindan siirdiiriilen bir devlet isi oldugu fikrini
inkar etmeyen elestirel jeopolitik bu yaklasima jeopoliti§in ayni zamanda genis bir
sosyal ve kiiltiirel olgu oldugu fikrini de ekler. Jeopolitik yaklagim bu yoniiyle
geleneksel goriisiin iddia ettiginin aksine objektif ve devlet merkezli degil merkezi

olmayan elitist ve populer ifadelerin bir batunudir (Dalby and Tuathail 1998, 4).

Bu noktada elestirel jeopolitik ii¢ farkli jeopolitik sdylemden bahseder. Pratik
jeopolitik devlet liderlerini ve dis politika biirokrasisini kapsar. Formel jeopolitik
devletle iligkili akademik ve stratejik topluluklar1 kapsar; iiniversite ve diisiince
kurulusglarinda {iretilen bilgi formel jeopolitik sdylemin konusunu olusturur. Popiiler
jeopolitik ise gorsel ve yazili basin ile dergiler, romanlar ve filmler gibi ulus asan
popiiler kiiltiir 6gelerini kapsar. Birbirinden farkli olan bu {i¢ jeopolitik sdylem
birbirlerinden farkli {iretim, dagitim ve tiiketim mekanizmalarina sahiptir. Hepsi
birlikte diisiiniildiiglinde bu sdylemler biitiinii; belli bir bolgenin, devletin ya da
devletleraras1 ittifakin jeopolitik kiiltiirinli olustururlar. Jeopolitigi genis bir
sosyokiiltiirel bir olgu olarak anlamak igin geleneksel anlayisin aksine jeopolitik
yaklagimin devlet adamlan tarafindan iiretilen ve onlarca uygulanan politikalarin
otesinde anlamlar1 oldugunu ve bu farkli jeopolitik yaklasimlarin birbirleri ile farklh

bicimlerde baglantili oldugunu anlamak gerekmektedir (Dalby and Tuathail 1998, 5).

Dordiincii olarak elestirel jeopolitik, jeopolitik bilginin objektif bir bicimde ele
alimamayacagini ileri siirmektedir. Elestirel jeopolitik de bir jeopolitik yaklasimdir
fakat bu yaklasim geleneksel jeopolitigin sahip oldugu tarihsel ve objektif perspektifi
hedef alir. Elestirel jeopolitik, klasik jeopolitigin sahip oldugu ‘gomiilii bilgiyi’
sorunsallagtirarak klasik yaklagimin yarattig1 dis politikanin yorumlanmadan kabul
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edilmesini saglayan mekanizmalari bozar. Bunu da klasik jeopolitigin metinlerini yap1
sokiimiine ugratarak ve gomiilii bilgiyi elestirel bir analize tabi tutarak yapar. Ornegin
klasik jeopolitik sdylemlerin cinsiyet¢i dogasini yapisdkiimiine ugratarak devlet

yonetiminin erkek egemen bir dogasi oldugunu gosterir (Dalby and Tuathail 1998, 6).

Son olarak klasik jeopolitigi ‘gdmulu bilgi® olarak kavramsallastirirken elestirel
perspektif ayrica klasik jeopolitigin sahip oldugu daha genis sosyo-mekénsal ve tekno-
alansal sartlarin kullanilmasin1 ve gelistirilmesini saglayan kosullar1 teorize etmeye
caligir. Tarihsel olarak jeopolitigin asil meselesi devletler ve onlarin toplumlari, tekno-

alansal aglar ve tilkesellikleri ile iligkisidir (Dalby and Tuathail 1998, 6).

Ozetle elestirel jeopolitik yaklasim cografyay1 ve bu sekilde iiretilen bilginin tek
yonlii ve devlet merkezli oldugu savini kabul etmemektedir. Buradan yola ¢ikarak da
bu bilginin asla objektif olamayacagini ileri siirerek devlet merkezli bilginin ve
soylemin 6n kosulsuz kabul edilmesini yapisokiimiine ugratir. Bu sayede de objektif
oldugu iddia edilen bilginin altinda yatan gercek sdylemleri agiga ¢ikarir. Elestirel
jeopolitigin  elestirdigi  yaklasimlar  klasik  jeopolitik  kuramlar  olarak
adlandirilmaktadir. Bu klasik yaklasimlarda kendi i¢lerinde ayrilmaktadir ve her biri

kendi doneminin mevcut jeopolitik yonelimlerini yansitmaktadir.
2.2. Klasik Jeopolitik Kuramlar ve Diinya Hakimiyeti Arayisi

Jeopolitik diislincenin tarihi boyunca ¢esitli diisiiniirler cografya ile siyasi gii¢
arasinda baglantilar kurmuslardir. Her biri bu fikirlerini belli bir alanin nasil kontrol
edilebilecegine dair c¢esitli yontemler ile kavramsallastirmislardir. Literatiirde
‘h@kimiyet teorileri’ olarak gecen bu yaklasimlarin her biri cografya ile alan iligkisini
farkli bir bigimde yorumlamislardir. Fakat bu yaklasimlarin hemen hemen hepsi

onceki boliimde bahsedilen klasik jeopolitik kuramin ana unsurlarini temel almiglardir.
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Bu yaklagimlar aslinda birbirlerinden farkli alanlarin hékimiyetinin jeopolitik gii¢
uzerindeki etkilerinden bahsediyor olsa da, gelisen teknoloji ve buna paralel olarak bir
alan1 kontrol edebilme imkanlarinin artmasi ve hizlanmasi gibi faktorler g6z oniine
alindiginda her bir yaklasim Onciiliiniin bir tamamlayicist durumundadir. Bu tezin
konusu olan uzay jeopolitigi yaklasimin bu teorilerle benzeyen yonleri olmakla
beraber bu klasik yaklasimlardan ayrilan yonleri de vardir. Tezin bu boliimiinde kara,
deniz ve hava hakimiyet yaklasimlari incelendikten sonra, klasik jeopolitik bakis

acisindan uzay jeopolitiginin ana hatlar1 izerinde durulacaktir.

2.2.a. Kara Hakimiyet Teorisi

Kara Hakimiyet Teorisi, Ingiliz cografyact Halford John Mackinder tarafindan
gelistirilmistir. Mackinder’in amaci bu teori ile bir bdlgesel cografya c¢aligmasi
yapmak degil, insanlik tarihini diinya organizmasinin bir parcasi olarak gostermektir.
Mackinder bu yaklasimi 20. yiizyilin hemen baslarinda ortaya atmistir ve donemin
sartlar1 itibari ile hegemon bir deniz giicii olan Ingiltere’nin cografi kesiflerin sona
ermesi ve artik diinyada kesfedilecek yeni alanlar kalmamasi gerceginden yola ¢ikarak
gelecekte yasanacak yeni gili¢ miicadelesinde ne gibi stratejiler izlemesi gerektigini ve

bu hegemon giice yonelik tehditlerin ne oldugunu incelemistir.

Mackinder’a gore diinya tarihi kara ile denizin birbirleri ile micadelesinden
ibarettir. Mackinder’in kurdugu bu analojiyi daha sonralart Alman siyaset bilimci Carl
Schmitt de kurmustur, ona gére diinya tarihi Incil’de tasvir edilen, ilki karada digeri
denizde yasayan iki yaratik olan Behemoth (Job 40:15-24 American Standart VVersion)
ile Leviathan’in (Isa. 27:1 ASV) mucadelesine benzemektedir (Schmitt 2020, 22).
Kesiflerin son bulmasi ile artik kapali bir alan halini alan diinya i¢in cografya bilimi

yeniden ele almmalidir. Bu kapali alanda artik higbir aktor digerinden bagimsiz
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hareket edememektedir. Cografya ile insanin olusturdugu bu yeni diizen i¢inde de
Mackinder, cografyay1 ve tarihi birlestirerek giligler miicadelesindeki kilit mevkiinin

neresi oldugunu aramaktadir.

1904 yilinda kaleme aldig1 “Tarihin Cografi Mihveri” makalesinin amact da bu
mevkiyi tespit etmek ve tarihsel orneklerle incelemektir. Mackinder bu calismada
diinyay1 farkli bolgelere ayirmistir. Ona gore bu bolgelerden en 6nemlisi olan
‘kalpgédh’ (heartland) olarak tabir edilen bolge cografi olarak yalitilmig, dogal
kaynaklarin zenginligi ve okyanuslara erigsiminin olmamasi sebebi ile izole ve
hegemonya kurmak konusunda kilit rol oynayan bir toprak parcasidir (Taskesen 2009,

50).

Oyle ki Avrupa tarihi de aslinda bu ‘pivot bdlge’ tarafindan sekillendirilmistir.
Modern tarih de buna paralel olarak 4. yiizyilin sonundan 16. yiizyila kadar devam
eden ve kalpgah tizerinden saglanan mobilite ile ilerleyen barbar kavimlerin akinlar
ile sekillenmistir. 16. yiizyildan sonra ise Kolomb Cagi ile bu durum degismistir.
Mackinder bu noktada Avrupa Hristiyanliginin maruz kaldigi barbar istilalar1 ile
Kolomb Cag1 arasinda bir karsitlik kurmakta; ancak kesifler ¢aginin sona ermesine
paralel olarak giicler dengesinin glcli karasal devletlerce degistirilebilecegini ifade
etmektedir. Pivot bolgede hakim durumda olan Rusya’y1 bu konuda bir tehdit olarak
gormektedir. Ozellikle o dénemde mobilizasyonu arttiran demiryollariin pivot
bolgede bulunan diizliiklerde 4. ylizyildan 16. yiizyila kadar farkli kavimlerin atlar ve
develer ile sagladig1 hareketliligi saglayabilecegini sdylemektedir (Mackinder 1904,

422).

Ozetle Mackinder ileride jeopolitik sdylem konusunu irdelerken gorecegimiz {izere

amag olarak emperyal Ingiltere’ye kars1 durabilecek kiiresel tehditleri belirleme amaci
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giitmektedir. Bunun icinse Ingiltere’nin genel olarak ihmal ettigi karasal hakimiyetin

Oonemini hatirlatmay1 6nemsemektedir.

2.2.b. Deniz Hakimiyet Teorisi

Alfred Thayer Mahan 19. yiizyilin sonunda yazdig:1 eserler ile deniz stratejileri
konusunda ¢ok 6nemli bir isim haline gelen ABD’li bir tarih¢i ve amiraldir. Aym
donemde yasadigi Mackinder gibi o da yeni diinya diizenindeki giincel catisma
noktalarini tarihi ve cografyay1 birlestirerek incelemistir. Mahan’1n diisiinceleri 6zetle
“denizlere hakim olan diinyaya h&kim olur” seklinde 6zetlenebilir; fakat Mahan bu
noktada biitiin denizlerin kontroliinden bahsetmemektedir. Mahan’in diisiincesindeki
deniz hakimiyeti diinya ticaretini kontrol eden stratejik noktalarin ele gegirilmesiyle
saglanabilmektedir. Bu noktalar bugiin de halen 6nemini koruyan: Cebelitarik (Mahan
2010, 32), Siiveys (Mahan 2010, 33) ve Panama (Mahan, 2010, 54) gibi stratejik

yerlerdir.

Tarihsel bir analizle son 300 yilda yasanan savaslari ve catigmalar1 inceleyen
Mahan yasanan biitiin bu ¢atismalarin nihai sebebinin deniz kontrolii oldugunu iddia
etmistir. Deniz kontroliiniin de ticaret yollarinin kontroliine imkan sagladigi tezine
paralel olarak da bu kontroliin amacinin diinya ticaretini ele gecirmek ve kontrol etmek
oldugunu savunmustur. Yine tarihsel bir analizle Ingiltere’nin hegemonyasim
incelemis ve bu kadar gii¢lii olmasinin sebebini diinya denizleri ve okyanuslarindaki
kritik noktalara hakim olarak diinya ticaretini kontrol altinda tutmasina baglamistir.
Diinyadaki savaglarin amacinin da diinya ticaretinden olabildigince en yiiksek
avantajlar1 elde etmek oldugunu savunmustur. Mackinder’dan farkli olarak deniz
hakimiyetinin kara hakimiyetinden daha gii¢li oldugunu savunmustur ve yine

Mackinder gibi deniz hakimiyetinin dogal diigman1 olarak denize ulagimi olmayan
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izole kara devletlerini gdrmiistiir. Ona gore asil tehdit Almanya ve Rusya’dir (Iscan

2004, 66).

Mahan deniz hakimiyetine iligkin ii¢li dogal ii¢li beseri olmak iizere alt1 faktoriin
oldugunu sdylemistir. Bunlardan dogal olanlar (1) denize olan cografi pozisyon, (2)
kiy1 uzunlugu, korunakli limanlarin stratejik durumu, iklim ve (3) toprak genisligidir.
Beseri faktorler ise (4) niifus, (5) niifusun karakteri -niifusun denizcilik ile baglantis1

ve bilgisi- ve (6) hikiimetin karakteridir (Mahan 2010, 28).

Mahan’in denizlere iliskin jeopolitik algist ABD’nin kendini diinya siyasetinden
uzaklastiran bir yalitimcilik politikasi izledigi donemde ortaya konmustur. Mahan bazi
ozellikleri ile Ingiltere’ye benzettigi ABD nin bir noktada diinya siyasetine etkili bir
aktor olarak ve hegemon bir giic olarak girmesinin anahtar1 olarak denizlerin ve
ticaretin kontroliinii gérmiis ve bunun i¢in ¢alismistir. Mahan bu yoniiyle ABD

jeopolitik diisiincesinin dnciilerindendir.

2.2.c. Hava Hakimiyet Teorisi

Amerikal1 hava albay1r Harry Sachaklian’in 1950 yilinda yazdig: bir makalede ilk
kez karsimiza ¢ikan hava hakimiyet teorisi 6zii itibariyle kendinden dnce gelen iki
hakimiyet teorisine karsi ¢ikmaz; fakat hava hakimiyetinin kara ve deniz hakimiyeti
arayis1 arasindaki ¢ekismenin ve iki jeopolitik alanin da zayif yonlerini dolduracak bir
glic oldugunu sdyler. Mackinder’in teorisini ele alan Sachaklian bu makalesinde
kalpgah olarak tabir edilen izole ve deniz ulasimina kapali diizlik bolgenin hava
kuvvetleri araciligr ile rahatlikla asilabilecegini ve kara hakimiyetinin saglayacagi
{istiinliigiin bu sekilde kaybolacagini dile getirir. Oyle ki Mackinder dahi lmeden 6nce
yazdig1 bir makalesinde “bugiin baz1 insanlar, ordular1 ve donanmalari tasfiye edecek

kiiresel bir hava giiclinlin hayalini kuruyor” demistir (Sachaklian 1950, 12).
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Sachaklian kara ve deniz kuvvetlerinin artik dnemsiz olacagi bir kiiresel hava giicline
degil, kara ve deniz hakimiyeti arasindaki ¢ekismede kara hakimiyetinin sahip oldugu
tistlinliiklerin bertaraf edildigi bir yenisememe durumuna sebep olacak bir stratejik
hava kuvvetleri fikrini ele almaktadir. Makalenin yazildig1 1950 yili1 Soguk Savag’in
ilk doneminde ABD ve SSCB arasindaki ideolojik temelli diinya hakimiyeti kurma
girisimlerinin yogunlagsmaya basladigi bir periyodu ifade etmesi bakimindan
onemlidir. Makaledeki temek fikir kalpgah1 kontrol altinda tutan SSCB’nin ¢ekindigi
temel unsurun ABD hava giicii oldugudur. Bu yiizdendir ki Mackinder’in teorisinde
Oongordiigii sekilde kalpgahi kontrol altinda tutan aktoriin diinya hakimiyetine
evrilecek bir siire¢ baglatmasi mimkiin olmamis, hava hakimiyetini kismen

saglayabilen aktoriin digerinin ilerleyisini durdurdugu bir durum ortaya ¢ikmustur.

Sachaklian bu noktalardan hareketle Mackinder’in diinya hakimiyeti yorumunu su
sekilde modern diinyaya uyarlamaktadir: “Kalpgahi kontrol eden halihazirda Dogu
Avrupa’yi elinde tutmaktadir; kalpgahi kontrol eden eger modern hava giicii tarafindan
engellenmezse diinya adasini kontrol edebilir, diinya adasini kontrol eden hava

iistiinliigiine ulagtig1 taktirde diinyaya hiikmedebilir” (Sachaklian 1950, 14).

Diinya hakimiyeti i¢in girisilen rekabette SSCB’nin karg1 hamlesi Sachaklian’in da
Ongordiigii gibi hava kuvvetlerini rakibinden daha etkili bir hale getirerek
siirlandirma siirecini bertaraf etmek lizerineydi. Bu yaris yillar gegtikce silah yarisi,
nlkleer silahlanma yarig1 ve bir noktada rakibinin engelleyemeyecegi bir saldir1 ve
savunma opsiyonu yaratmak icin atmosfer Gzerinden bir hava gucl yaratma fikrine
kadar ilerledi. Bu noktadan sonra hava hakimiyetinden bahsederken uzay hakimiyetini

g0z ard1 etmenin miimkiin olmadig1 bir noktaya gelindi.
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2.2.d. Uzay Hakimiyet Teorisi

Uzay hakimiyet teorisi Everett Dolman tarafindan gelistirilen bir teoridir. Mahan’1in
deniz hakimiyet teorisi ile birtakim paralelliklere sahiptir; tipk1 denizlere hakim olmak
ve bu yolla diinyaya hakim olmak icin denizlerdeki stratejik noktalara hakim olmak
gerekmesi gibi diinyaya hakim olabilmek i¢in de uzaydaki kritik bazi noktalara hakim
olmak gerektigi fikrini ortaya atar. Dolman, jeopolitik bakis agisiyla bir tarih okumasi
yaparak gelisen teknoloji ile jeopolitik arasinda baglanti kurar. Buna gore teknoloji ve
imkanlar genisledikge yeni jeopolitik hakimiyet yollar1 ortaya g¢ikmaktadir ve
devletlerin buna uyum saglamasi gereklidir. Ozellikle 1957°de Sputnik uydusunun
uzaya firlatilmasi ile eski jeopolitik yaklasimlar geri doniilemez bir bigimde yerini
uzaya hakim olma ihtiyacina birakmistir. Dolman’a gore diinyadaki devletlerin uzay
programlar1 dort icattan dogmustur. Bunlar; Ingilizlerin radar teknolojisi, Alman
balistik roketleri, ABD’nin elektronik bilgisayarlar1 ile atom bombasidir (Dolman

2005, 77).

Soguk Savas boyunca yasanan gelismelerin 6ziinde atom bombalarinin stratejik
bolgelere karsi tarafin karsilik veremeyecegi bir bicimde nasil birakilabilecegi
diisiincesi yatmaktadir. Bu donem boyunca devletlerin uzay programlarina bu kadar
maliyetli yatirimlar yapmasinin sebebi 6ziinde askeri amagli olmugtur. Dolman da bu
tarihsel ve teknolojik gelisimden hareketle uzay1 bolgelere ayirmis ve bu bolgelerin
hakimiyetini saglamanin yeni ve giincel jeopolitik yaklagim oldugunu sdylemistir.
Sachaklian’in stratejik hava giicii ile ilgili ileri siirdigli yaklagimi uzaya uyarlamistir,
kara ve deniz hakimiyeti arasindaki miicadelenin dinamigini degistiren hava giicti gibi
uzay giicli artik diinya hakimiyeti i¢in son derece dnemli ve zorunlu hale gelmistir.
Eger bir devlet ‘diinya adasini’ kontrol etmek isterse bunun i¢in gii¢lii bir kara ile deniz

giicline ek olarak hava giicline de sahip olmalidir. Ancak Dolman’a gore bu da artik
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yetmez. Uzay glcu agisindan hava giiciinden farkli olarak, uzay giiclinii saglayan
uydular ve silahlarin en optimal bi¢imde kullanilmasi i¢in yergekimi agisindan
stratejik bolgeler tanimlamigtir. Dolman’a gére Mahan’in deniz hakimiyetinin ticaret
yollarinin elde edilmesi ile saglanmasina benzer olarak, dlnya iizerindeki bazi

bolgelerin kontroli uzay hakimiyeti igin elzemdir (Sekil 2.1.).

Sekil 2.1. Lagrange Denge Noktalari

— L

AN

Lagrange Denge Noktalar1 olarak tanimlanan L4 ve L5 bdlgelerinin yergekiminin
en optimum durumda oldugu bdlgeler olmalar itibariyla buraya yerlestirilecek uzay
araclar1 ve uydular minimum enerji ile orada kalabilecek ve faaliyet gosterebilecektir.
Mackinder’in kuramii revize eden Dolman’in teorisi Ozetle, “Lagrange denge
noktalarini kontrol edebilen devlet diinya ve ay sistemine hakim olur; aya hakim olan
devlet diinya etrafindaki uzaya hékim olur, bu uzay alanina hakim olan diinya

gezegenine hakim olur” seklinde 6zetlenebilir (Dolman 2005, 66).

Yine Mahan gibi Dolman da bir devletin uzay politikalar1 yapabilmesi i¢in alti
boyuttan bahseder: (1) Bunlar toplum ve kultir, (2) Siyasi iklim, (3) Fiziki cevre, (4)
Askeriye ve teknoloji, (5) Ekonomik temel ve (6) Teori ve doktrindir (Dolman 2005,

145).
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Toplum ve kultir boyutunda, astropolitik bir toplumun uzay kesiflerine ve
gorevlerine yonelik ileri goriislii ve hevesli olmasi gereklidir. Bunun i¢in bazi sosyal
yardimlarin ve 6zel ticari liriinlerin ulusal uzay programina yonlendirilmesini kabul
edebilmesi gereklidir. Ayrica birbirleriyle yarisan bilimsel standartlar1 kabul
edebilmesi gereklidir yani degisen paradigmalara uyum saglamasi gereklidir. Eger
toplum bunlara sahip degilse uzay programini gelistirmek isteyen devlet bunu

saglamak durumundadir (Dolman 2005, 145).

Siyasi iklim agisindan Dolman demokratik ve otoriter devlet ayrimini yapmaktadir.
Otoriter devletler bu tip programlari kabul ettirmek amaciyla bazi kaynaklar1 baski igin
kullanmak zorunda iken bu programlar1 kendi rizasi ile kabul edebilen toplumlarda
devlet, kaynaklarmin ¢ok daha biiyiik bir boliimiinii ulusal uzay programlarina

ayirabilir (Dolman 2005, 145).

Fiziki cevre boyutunda, bir uzay operasyonu yapabilmek ve bunu sirddrebilmek
icin devlet genis ve zengin dogal kaynaklara, ekonomik olarak buna finansman

saglamay1 kabul eden bir niifus ve diizenli firlatmalar yapabilecegi uygun alanlara

sahip olmalidir (Dolman 2005, 146).

Askeri ve teknolojik olarak, askeri personelin, uzay kesiflerinin barindirdig: yiiksek
risklerden dolay1 bu kesiflerde 6n saflarda olmasi ve maksimum insiyatife sahip olmasi
gereklidir. Ayrica teknolojik olarak her daim Oncii bir sekilde aragtirma-gelistirme

yatirimlarini desteklemeli ve degisimi yakalayabilmelidir (Dolman 2005, 146).

Ekonomik olarak devletin endiistrisi ¢ag1 yakalamali, bu alana iliskin girisimeciligi
destekleyecek fonlar yaratmali ve maksimum fayda icin serbest piyasay1

desteklemelidir. Marx’in da belirttigi gibi potansiyel olarak maksimum geliri saglayan
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sistem serbest piyasa kapitalizmidir. Uzay projelerinin astronomik maliyetleri g6z

Oniine alindiginda bu bir zorunluluktur (Dolman 2005, 146).

Teori ve doktrin boyutuna bakildiginda da stratejinin askeri bir manevra ve
taktikten fazlast oldugunu soyler. Strateji ayni zamanda teori ve doktrini de
kapsamalidir, bu sayede bilgi stratejik olarak organize edilir ve diinyayr gérme

bi¢imimizi diizenleyecek bir arag halini alir (Dolman 2005, 147).

Uzay hakimiyet teorisi de dahil tim hakimiyet teorileri siyasi olarak devletin
merkeze alindig1 bir temele sahiptir. Biitiin bu teorilerde alan kavraminin ele alinma
bicimi klasik jeopolitik bir zihniyet ¢ercevesindedir. Biitiin bu yaklagimlar devletin
gucinu realist bir bicimde ele almakta, kara, deniz, hava veya uzay herhangi bir
mekanin kontroliinii devletin bekasi ve/veya devletin diinya hakimiyeti igin bir arag
olarak degerlendirmektedirler. Oysa bir sonraki boliimde de tartisilacagi lizere tiim bu
teoriler aslinda birer sdylemden ibarettir; her biri bir siiper giiciin nasil digerinin diinya
hakimi olmasimi engelleyebilecegi ve kendisinin bu statiiye nasil ulasabilecegine

iliskin karar alicilara bir dizi politika 6nerisinde bulunan ifadeler biitlintidiir.

2.3. Jeopolitik Soylem

Sosyal bilimler disiplini i¢inde 6zellikle elestirel yaklagimlar tarafindan kullanilan
sOylem kavrami, “ideoloji, iktidar ve anlam arasindaki iligkileri ¢6ziimleyen ve
metodolojik bir zemin ortaya koyan yaklasimdir” (Ar 2020, 279). Elestirel sdylem
analizi daha genis bir tanimlamayla sOylemsel pratikler, olaylar ve metinler (text)
arasindaki nedensel ve sonugsal iligkileri inceler. Bunun yani sira daha genis sosyal ve
kiiltiirel yapilari, iliskileri ve bunlarin olustugu surecleri de g6z 6niline alarak, bu

sOylemlerin nasil ortaya ¢iktigini gosterir ve bu iliskiler ve yapilar araciligiyla tiretilen
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sOylemin ideolojik olarak iktidarin giiclinii ve hegemonyasini nasil siirdiirdiiglinii

sorusturur (Fairclough 1993, 135).

Iktidarin ideoloji ile iliskisini bilgi ve giic ekseninde (knowledge/power nexus)
inceleyen Foucault i¢in sdylemin diginda kalan bir alan yoktur. Bu sebeple belirli bir
sOylem incelenirken sdylemin tiretildigi tarihsel ve Oznelerarast baglamlar da goz
ontine alinmalidir (Griffiths, Roach & Solomon 2009, 268). Bu baglamlar g6z dniine
alindiginda elestirel bir sdylem analizi i¢in sdylem; farkli ideolojik aygitlar tarafindan
olusturulan ve yeniden iiretilmesine olanak saglayacak tarihsel yapilari biinyesinde

barindiran (bilgi/gii¢) bir fenomendir (Ar 2020, 283).

Soylem genel anlami ile bir dil bicimidir. Basin agiklamalari, kamuoyu
aciklamalari, giinliikk konusulan dil ve konugsma bi¢imlerinin tamamai birer sdylemdir.
Soylem sadece konusulan ve yazilan dili kapsamaz; dile ek olarak bu dil aracilig ile
yayilan fikirleri ve felsefeleri de kapsar (Van Dijk 1997, 2). S6ylem {iizerine galisirken
bunlara ek olarak baska degiskenler de eklenebilir. Ornegin dili kim kullaniyor, nasil,

nerede ve ne amagcla kullaniyor gibi sorular da sdylem analizinin konularindandir (Van

Dijk 1997, 2).

Soylem bu degiskenler 1s181inda dil kullanimi, inanglar ve karsilikli etkilesim
arasindaki iligkileri agiklayan teoriler formiile etmeye ¢alisir. Bunu yaparken metinden
(text) yola ¢ikarak baglami (context) irdelemeye galigir. Bilginin {iretim siirecini
anlamaya caligir ve bu siirecin her zaman ve her durumda yanli, tarihsel, siyasal ve

ideolojik oldugunu soyler (Tirben 2009, 218).

Soylem analizi birgok sosyal bilim disiplini tarafindan kullanilan bir yontem olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. SGylemi iktidar ve jeopolitik bilginin iiretimi arasindaki iliski

ekseninde inceleyen elestirel jeopolitik de bunlardan biridir. Elestirel jeopolitik
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sOylem en yalin hali ile bilgi ve giiciin birbirinden ayrilamaz bir biitiin oldugunu ve
cografyaya ait verilerin de buna paralel olarak siyasetin eylemlerine evrilmesi halinde
asla objektif, apolitik ve ideolojiden bagimsiz olamayacagini sdylemektedir (Ar 2020,
284). Bu kabulden hareketle de cografya ile iktidarin arasinda kurdugu iliskiyi tarihsel
bir baglamda inceleyerek cografyayir daha 6nce bahsedilen bilgi ve giiciin iiretiminde
bir ara¢ olarak goriir. Jeopolitik sOylem agisindan her ayri jeopolitik donem
birbirlerinden farkli sdylemler barindirir ve her donemin jeopolitik diizeni giivenlik ve
politik ekonomik temsil bi¢imleri (alan, mekan, insanlar) tarafindan organize edilir.
Buradan hareketle jeopolitik sdylem uluslararasi politik ekonominin cografyay1 farkl
jeopolitik donemlerde ve diizenlerde nasil kurguladigi, dis politika ve ekonomi
politikalarinda cografyanin siyasi elitlerce nasil ‘yazilip olusturuldugunu’ (geo-

graphing) anlamak anlamina gelmektedir (Agnew & Crodbridge 1995, 46).

Jeopolitik sdylem bagimsiz bir eylem veya dis politikaya iligkin cografi etkileri
tanimlamaktan ibaret degildir. Sadece dis politika analizi yaparak ve bu yolla
jeopolitik bir yaklasim elde etmeye calismak normallestirilmis ve dolayli bir diinya
tanimlamaktan oOteye gidemez. Bir yeri tanimlamak ve isimlendirmek demek bu
tanimdan &te bir bigimde cesitli hikdyeler, dzneler ve anlayislari tetikler. Ornegin bir
alan1 Batili veya Islami olarak tanimlamak sadece birer isim degildir bu tanimlamalar
ayrica dis politikanin dogasini da etkiler (Agnew & Crodbridge 1995, 48). Jeopolitik
soylem muhakemeye dayanir. Geleneksel jeopolitik  modellerin  resmi
sOylemleri/temsillerden ziyade jeopolitik muhakeme ortak aklin s@ylemlerine ve
bunlarin geleneksel sdylemlerden farkliliklarima dayanir. Amaglar1 ne olursa olsun
(formel, pratik, popiiler) alanlar1 ikili karsitliklar ile tanimlamak Kklasik jeopolitik

sOylemin etrafinda dondigi bir seydir (Agnew & Crodbridge 1995, 48).
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Jeopolitik sdylemdeki bilginin indirgemeci bir tarafi vardir. Alana iliskin bilgi a
priori cografi kategorilere sokulmak igin bastirilir ve filtrelenir. Jeopolitik muhakeme
soyutlamalar i¢in karmasik gercekligin aktif bir bigimde basitlestirilmesi ile hayata
gecirilir, bu sayede mekanlar ‘giivenlik {iriinleri’ haline getirilir. Son olarak hegemon
veya giiglii bir devlet baskin jeopolitik sdylemi belirler. Karsit sOylemler her donemde
var olsa da hegemon aktoriin sdylemi onlarin goriintirliiglinii engellemektedir (Agnew

& Crodbridge 1995, 48).

Séylem kavramini jeopolitik disiplinine uyarlayan Agnew ve Corbridge modern
jeopolitigin ti¢ temel sdylem etrafinda sekillendigini agiklar. Bu ii¢ soylemin her biri
bilgi ve giiciin farkl tarihsel donemlerde nasil kavramsallagtigini bize gostermektedir.
Bunlardan ilki 18. yiizyilda ortaya c¢ikan uygarlik jeopolitigi, ikincisi 19. yilizyil
sonundan baslayip Ikinci Diinya Savasi sonuna kadar devam eden dogallastirilmis
jeopolitik ve ticlinciisii Soguk Savas boyunca devam eden ideolojik jeopolitiktir. Bu
yaklasimlar tipki1 Thomas Kuhn’un bilimsel devrimler i¢in ortaya koydugu paradigma

kavramina paralel bir bi¢imde farkli jeopolitik paradigmalar1 gosterir (Ar 2020, 280).

2.3.a. Uygarlik Jeopolitigi

On sekizinci yiizyilda ‘kozmik merkezini’ din savaslari sebebi ile kaybeden
Avrupa’da ortaya ¢ikan uygarlik jeopolitigi, Avrupa’nin 1600’lerde kaybettigi bu
merkezi daha rasyonel bir kavram olan uygarlik kavramini odak noktasina alacak
sekilde ortaya atilmistir (Agnew & Crodbridge 1995, 52). Bu sOylemin temel
varsayimlari (1) Avrupa uygarliginin benzersizligine duyulan inang, (2) Avrupa’nin
benzersizliginin kendi gegmisinden kaynaklandigina dair inang, (3) diger kiiltiirler de
soylu gecmislere ve basarilara sahip olsa da Avrupa tarafindan geg¢ildigi algis1 ve (4)

ulus-devlet fikridir (Tirben 2009, 219).
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Avrupa’nin benzersizligine duyulan inan¢g modern olan ile geri kalmis olan
arasindaki ikilige dayanmaktadir. ilk kez Yunan cografyacilar tarafindan ortaya atilan
diinyanin ‘kitalar’ tarafindan ayrilmis oldugu fikri, bugiin cografi olarak sorgulansa
bile halen varligin siirdiirmektedir. Avrupa ile Asya’y1 birbirinden ayiran belirgin bir
siir olmasa bile, Avrupa dedigimiz alan sadece cografi bir bolge degil, ayn1 zamanda
bir kiiltiirel bolge oldugundan bu ayrim slirmektedir. Avrupa medeniyetini diger
medeniyetlerden ayiran bir bagka nokta ise Avrupa fikrinin tarihselligidir. Antik
Yunan’dan itibaren gelisen ve medenilesen bir tarihsel fikir, Avrupa medeniyetinin
diger medeniyetlerden daha ileride oldugunu ve Avrupa’dan bagka medeniyetlerin
heniiz bu gelisimi tamamlayamadigini diisliniir. Bu diisiince bigimi ayn1 zamanda Eski
Yunan ve Roma’daki Dogu-Bati ayrimini da bu jeopolitik diigsiinceye tasimistir.
Ozellikle sémiirgeci donemde bu ayrim modern ve geri kalmis sdylemleri haline
gelerek donemin somiirgeci diinya diizenini de belirlemistir (Agnew & Crodbridge

1995, 54).

Geri kalmis ve modern ayrimi ile beraber Avrupa devletleri diger topluluklar
karsisinda bir baba figlrii (patria) haline gelmistir. Ilk kez bu dénemde Vittoria’nin
diisiinceleri ile hayat bulan uluslararas1 hukuk fikri de buna paralel olarak bu geri
kalmis medeniyetlerin Avrupa medeniyet diislincesinin bu ‘ilkel’ topluluklara
ogretilmesi fikri etrafinda sekillenmistir (Vittoria 2017, 46). Bu 6gretme eylemi de
donemin basat jeopolitik diisiincesi olan emperyalizm c¢ercevesinde kitlelerin

hakimiyet altina alinmasi yolu ile ger¢eklestirilmistir.

2.3.b. Dogallastirilmis Jeopolitik

On dokuzuncu yiizyilin sonlarindan Ikinci Diinya Savasi sonuna kadar hakim

sOylem olan dogallastirilmis jeopolitik yaklasim devletleri tipki dogadaki diger
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canlilar gibi birer organizma olarak gormektedir. Doénemin Darwinist bilimsel
yaklagimina paralel olarak devletler bilimsel olarak agiklanabilen organik birimler
olarak ele alinmaktadir. Bu anlayisa gore devletler tipki diger canlilar gibi birtakim
ihtiyaglara sahiptirler ve tipki diger canlilar gibi dogar, biiyiir, gelisir ve 6lUrler. Bu
perspektiften devletlerin ihtiyaci da halkinin ihtiyaglarini karsilayabilecek biiytikliikte
bir toprak pargasi ve dogal kaynaklardir (Tirben 2009, 225). Daha onceki klasik
jeopolitik yaklasimlarda da oldugu gibi diinya artik tamamen kesfedilmis kapali bir
alan haline gelmistir. Buna paralel olarak da devletlerin bu ‘dogal’ ihtiyaglarin
kargilamalar1 artik yeni topraklar kesfederek ¢oziilemeyecek bir hale gelmistir. Kapali
bu diinyada topraklarin ve kaynaklarin artik kisitli olmasi sebebi ile diinya en gugli
devletlerin bu kaynaklar i¢in gatistigi bir rekabet alan1 haline gelmistir. Devletlerin

giicli de bu kaynaklara ulasabilmesine baglhdir.

Darwinist evrim kuramina paralel olarak ve popiiler kiiltiirde en giicliiniin hayatta
kalmasi (survival of the fittest) seklinde karsimiza ¢ikan dogal seleksiyon yaklagimi
sonucunda dénemin jeopolitik yaklasimi da devletleri bu sekilde ele almis ve en gliclii
devletin hayatta kaldig1 bir diizen 6n gormiistiir. Devletin bu kadar dogallastirilmasi
sonucunda devletler ile toplumlart da birbirleri ile organik baga sahip ve ayrilamaz
birimler olarak ele alinmigtir. Donemin devlet anlayist olan ulus-devlet fikrini
giiclendirerek devletlerin kendilerine organik bir bi¢imde bagli halklara sahip olmasi
fikri de bu donemde giiglenmistir. Darwinist bilimsel perspektif de géz oniine alinarak
bu dénemde bazi irklarin digerlerine iistiin oldugu fikri yerlesmeye baslamis ve irke1
ideolojiler giiclenmeye baglamistir (Agnew & Crodbridge 1995, 57). Bu donemde bazi
sui generis topluluklar ve 6zellikle Yahudiler hedef alinmistir. Hem donemin yeni

organik ulus-devlet anlayisina tezat olusturmalart hem de devletin ulasmasi gereken
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kaynaklara sahip olmalar1 sebebi ile 6zellikle Almanya’da; kovulmus, siiriilmiis ve

mallarma el konulmustur (Agnew & Crodbridge 1995, 58).

Bu sdylemin bir baska unsuru da devletin siirlaridir. Devletin sinirlart tipki
devletin bedeni gibi yeterli olmalidir. Buna paralel olarak da dogal sinirlara sahip
olmayan devletlerin giivenliklerini saglamak icin dogal simnirlara ulasincaya dek
genislemesi gereklidir. Nazi genislemesinin entelektiiel temellerini saglayan yasam
alan1 (lebensraum) kavrami da bu diisiinceye paralel olarak ortaya atilmis ve
uygulanmistir. Bu donemin baskin jeopolitigi dnceki donemlerde yiiriirliikte olan ve
siirlarin muhafazasi prensibine dayanan Avrupa Uyumu (Concert of Europe)

anlayigina ters diismektedir (Agnew & Crodbridge 1995, 61).

2.3.c. Ideolojik Jeopolitik

‘Soguk Savas jeopolitigi’ olarak da tanimlanan ideolojik jeopolitik séylem, ikinci
Diinya Savas1 sonrasi donemde iki siiper gii¢ olan Sovyetler Birligi ile ABD arasindaki
glic miicadelesinin bir anlatisidir. Bu donemin jeopolitik sdylemi uygarlik jeopolitigi
veya dogallastirilmis jeopolitige gore ideolojinin ¢ok daha 6n planda oldugu bir
sOylemdir. Alanlara hakim olma bi¢imi siiper giiclerin uluslararasi diizlemde ne kadar
ikna edici olduklarina baglidir; bu anlamiyla sdylemsel bir boyut da i¢eren ‘yumusak
gii¢’ on plandadir. Bunun sebebi de hig siiphesiz ki niikleer silahlarin sebep oldugu bir
‘saldiramamazlik’ durumudur.

Ideolojik jeopolitik birtakim karakteristik dzelliklere sahiptir, bunlar (1) siyasi-
ekonomik organizasyona iliskin merkezi sistematik-ideolojik bir catisma, (2)
gelismislik diizeylerinin baz alindig1 li¢ diinya fikri, (3) barig¢il veya tehditkar

homojen kuresel kiiresel alanlarin varligi ve (4) son olarak ¢evreleme, domino etkisi
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ve hegemonik istikrar gibi fikirler ile ideolojik ¢atismanin dogallastirilmasidir (Tirben
2009, 228).

Bu dénemin jeopolitik sdylemi iki kutbu temsil eden ABD ve Sovyetler Birligi’nin
kendi politik, ideolojik ve ekonomik merkezlerini 6tekine gore tanimladigi bir yapinin
sistemsel hale getirilmesi lizerinedir. Bu donemde 6zellikle askeri anlamda taraflarin
giiclerinin oldugundan daha fazla gosterilerek, i¢ politikadaki eksikliklerin Ortbas
edildigi ve kars1 tarafin mitlestirildigi bir sdylem hakimdir. Bu sdylem Soguk Savas’in
sonuna kadar taraflarin iktidarlarini koruyan ve pekistiren bir gii¢ olarak kullanilmigtir
(Agnew & Crodbridge 1995, 67).

Bu donemin bir diger unsuru ise gelismislik diizeylerine bagli olarak kiiresel
bolgeleri tanimlamak i¢in kullanilan birinci, ikinci ve ligiincii diinya kavramlaridir. Bu
kavramlar bolgeleri ve iilkeleri ekonomik gelismislik diizeyleri ¢ergevesinde oldugu
kadar, ideolojik baglantilar1 ve politik yonelimleri gergevesinde agiklanmaktadir. Buna
paralel olarak kiiresel baglamda alanlar kendi nevi sahsina miinhasir 6zelliklerinden
ziyade iki kutbun kendi ideolojik ve ekonomik paradigmalar ¢ercevesinde tanimlanir

(Agnew & Crodbridge 1995, 71).

Alana ve kiresel siyasete iliskin bu tip bir anlayisin Amerikalilar ve digerleri i¢in
dogallastirilmasinda ti¢ jeopolitik yaklasim 6nemli rol oynamistir. Bunlar ¢evreleme,
domino etkisi ve hegemonik istikrar teorisidir.

Cevreleme stratejisi, onceki donemlerdeki yaklasimlardan farkli olarak bir alanin
tamamiyla kontrol edilmesinden ziyade, tehdit olarak belirlenen bir bolgedeki tehdit
yaratacak unsurun (Soguk Savas doneminde ideoloji) yayilmasinin sinirlandirilmasini
amagclar. Belirli bir isgal veya hiikiimet darbesi ile iktidarin tam kapsamli bir gaspindan
ziyade, tehdit unsurunun yayilma potansiyeli olan bolgenin ideolojik sdylemler

aracilig1 ile etki altina alinmasi temel amaglardan biridir. George Kennan’in ‘Uzun
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Telgraf’1 ile ABD’nin kiiresel dis politikasina doniisen bu yaklagima gére Sovyetler
Birligi kendi kendini tiiketecek olan bir politik yapidir. Bu vesile ile ilerlemesini
durduracak bir paktlar ve birlikler sistemi ile Sovyetler Birligi’nin ilerleyisi
durdurulabilir (Kennan 1947, 575).

Domino etkisi ise en yalin hali ile kiiresel alanda herhangi bir bolgede
gerceklesebilecek olas1 bir komiinist zaferin o bolgedeki gevre iilkeleri de etkileyerek
tipk1 domino taglar1 gibi bolgedeki ideolojik ve siyasi etkinligin Sovyetler Birligi’ne
gegmesine sebep olacagi bir durumu ifade etmek i¢in (Leeson & Dean 2009, 533).

Hegemonik istikarar kurami kiiresel diizenin devamliliginin ve istikrarinin
saglanmast i¢in giiglii bir lidere ihtiya¢ duyuldugu varsayimini kabul etmektedir.
(Kindleberger 1973, 28). Bu durum 6zellikle Soguk Savas Donemi jeopolitigindeki iki
kutuplu yapiyr muhafaza etme konusunda ve kiiresel siyasetin liderinin ABD olmasi
konusunda yardimci olmustur.

Bu ii¢ yaklasim Soguk Savas Donemi’nin ideolojik diinyasini anlamay1 saglamakta
ve donemin dis politikasinin hangi soOylemlerle ve fikirler ile yapildigim
gostermektedir. Iki kutuplu diizenin birbirlerine iliskin algiladiklar1 tehditleri ve bu
tehditlerden dogan devlet politikalarinin hangi kosullar ile gergeklestirildigini ve genel

gecer hale geldigini anlamak agisindan bu yaklasimlara bakmak 6nemlidir.

2.4. Elestirel Jeopolitik Bakis Acisiyla Bir Jeopolitik Ozne Olarak Uzay

Ister séylem iireticilerine, ister sdylemin iiretildigi déneme odaklanilsin, jeopolitik
sOylemlerin her biri donemin basat sartlarina uyum saglayacak bigimde kendilerini
devindiren ve doniistiiren pratiklere sahiplerdir. Soguk Savas sonrasi diinyanin bagat

jeopolitik sdyleminin ne oldugu sorusunun yaniti ise son derece muglaktir. Agnew ve
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Crodbridge’in kronolojik tasnifi giiniimiiz diinyasinin jeopolitik algisini yetersiz
kalmaktadir.

Oncelikle giiniimiiz jeopolitik sdylemi her seyi aciklayan ve genel gecer bir analiz
ortaya koyan bir sdylem degildir. Agnew ve Corbridge’in tasnifi Thomas Kuhn’un
‘paradigma’ kavramina benzer bir bigimde ilerlerken, giiniimiizde jeopolitik Kuhn’un
iki paradigma arasinda yasanan kriz donemlerine benzer bir egilim gdstermektedir.

Glinlimiiziin jeopolitik anlayisin1 dnciillerinden ayiran en 6nemli nokta sdylemin
degiskenligi ve bilginin islenmesinin glinlimiiziin enformasyonundaki hizlanmanin da
etkisiyle yiiksek bir ivme kazanmasidir. Bunlara ek olarak hizlanan bilginin
bireysellesmesi ve enformasyonun kisilerce de yayilabilen bir mefhum haline gelmesi
de gilinlimiiz jeopolitik sdylemini sekillendiren 6zelliklerindendir. Bu teknolojik
gelismeler hem  bilginin  kullanimint  hizlandiran ve hem de bilginin
dezenformasyonuna imkan saglayan iki tarafli bir bigak durumundadir. Ozellikle
Brexit ve Trump’un se¢im kampanyasina iliskin konular, Ingiltere menseili
Cambridge Analytics’in bilginin yanlis yonlendirilmesine iliskin somut faaliyetleri
gibi hizlanan iletisimin manipiile edilmesine sebep olan eylemler, giiniimiiz jeopolitik
sOylemini de dramatik bir bigimde etkilemektedir (Hinds & Williams 2020, 1).

Gunumuz jeopolitik sdyleminin 6ziinde ¢ok miktarda ve herkes tarafindan tiretilen
ve dagitilan bilgi oldugu sdylenebilir. Eger ki dordiincii bir jeopolitik séylemin
varligindan bahsetmek gerekirse bu, bilginin enformasyon temelli Orgiitlenmesini
kapsayacak sekilde olmalidir. Bilginin devlet ve devlet-disi aktorler araciligiyla
belirlenmesi, islenmesi ve en fayda saglayacak sekilde kullanilmasi giiniimiiz
jeopolitiginin bir baska 6zelligidir. Giincel jeopolitik sdylem diger sdylemlerden farkli
olarak bir ‘biiyiik anlatiya’ (grand narrative) sahip degildir. Yine de yeni jeopolitik

sOylem icin bir ‘biiylik anlati” tasavvur edilecekse, kisa vadeli periyodlar i¢inde
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enformasyona dayali etkin bir gili¢ istenci bdyle bir anlatiyr tanimlamakta
kullanilabilir.

Uzayin jeopolitik bir 6zne olup olmadigi sorusu yanitlanirken devletler ve 6zel
sirketler araciligiyla gelistirilen uzay giici ve uydularin Onemi godzden
kacirilmamalidir. Uzayin bir alan olarak kurgulanisindaki gelismeler ve hatta
diinyanin politik ekonomisinin kontrol merkezlerinden biri haline gelmesi, bu alanin
en az kara ve deniz kadar 6nemli ve hava hakimiyetinin bir uzantist olamayacak kadar
¢ok katmanli bir alana doniismesine sebep olmustur. Uzay1 jeopolitik bir alan olarak
incelerken bu alanin yalnizca askeri degil pek ¢ok farkli sektor icin hayati bir 6neme
sahip oldugu goriilmektedir.

Ornegin herhangi bir iilkedeki secimlerin giivenligi ve oylarin en dogru bicimde
sayllmasi ve buna paralel olarak demokratik diizenin devami igin uydularin
saglayacag bilgilere ihtiya¢ duyulmaktadir. 3 Kasim 2020 tarihinde yapilan ABD
secimlerinin de gosterdigi tizere elektronik ortamda kullanilan oylarin dogru sekilde
sayllmas1 ve bunlarin siyasi bir kriz haline gelmemesi i¢in uzayin ve uydularin
giivenligi ¢ok 6nemli hale gelmektedir. Benzer sekilde bu sekilde devletlerin segimlere
miidahalesinin kiiresel bir kriz haline gelmemesi de bunun saglanmasina baghdir.
Elektronik ortamda yasanan her gelismeyi var eden ve her tiirlii bilginin dolagimin
saglayan uydulardir. Askeri olarak Rusya’nin Ukrayna ve Suriye’deki
operasyonlarinda sinyal bozucu (jammer) unsurlar ve siber engellemeler yoluyla
ilerlemesi ile ABD nin, iran ve Kuzey Kore gibi iilkelerin telekomiinikasyon aglarina
mudahale kapasitesi askeri agidan uydularin ve uzayin jeopolitik 6nemine Ornek
verilebilir (Porras 2019, 144).

Kiiresel ve ekolojik tehditler agisindan suistimale en acgik konularin basinda

Diinya’ya yakin cisimler (NEO — Near Earth Object) gelmektedir. Ozellikle uzay
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programlarina yatirim yapmak isteyen iilkeler NEO’lar1 giivenliklestirme egiliminde
goriinmektedir. Trump yonetiminde kurulan ABD Uzay Kuvvetleri’nin kurulus
metnine baktigimizda temel amacinin Diinya’ya yonelik NEO tehditlerini tespit etmek
ve gerekli aksiyonu almak oldugunu gorebiliriz (“NASA Rolls Out Plan For
Asteroids,” 2020).

Biiyiik devletler arasindaki rekabet Soguk Savas’tan bu yana uzaya tasmis olmakla
beraber, giliniimiizde uzayin jeopolitik bir alan olmasmin giivenlik gerekg¢elerinin
Otesinde siyasi, askeri ve hatta kiltiirel sebepleri oldugu agiktir. Uzay tipki viicudun
beyni ve sinir sistemi gibi kiiresel sektorleri birbirine baglayan bir alandir; iletisimden
sanal ekonomik aglara, askeri giivenlikten Diinya dis1 tehditlerin sinirlandirilmasina

kadar pek ¢ok konuda uzay bir jeopolitik 6zne konumundadir.
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BOLUM 111
UZAY POLITIKALARININ TARIHSEL GELIiSIMi VE

KLASIK JEOPOLITIK KURAMLAR

Bu boliimde uzay politikalarinin tarihsel gelisimi 1957°den giliniimiize kadar
incelenecek ve ardindan klasik jeopolitik teoriler ¢ergevesinde uzay politikalariin

jeopolitik ile iliskisine bakilacaktir.
3.1. Uzay Caginmin Tarihsel Gelisimi

Insanin uzayla iliskisi ilk ¢aglardan itibaren gk, giines ve ay gibi unsurlara olan
ilgiye kadar geriye gotiiriilebilir. Ilk ¢aglardan itibaren insanoglu bu unsurlara bir
kutsallik atfetmis onlara tapmis ve onlardan korkmustur. Oyle ki insanoglu her daim
siniflandiramadigt ve anlamlandiramadigi unsurlara karsi boyle bir yaklagim
sergilemistir. Insanlik tarihi boyunca insanlik farkli evreler ve gelismeler ile kademeli
olarak bu bilinmezligi anlama gayretine girismistir. Insanlar bu siiregte énce kendi
cevresini kontrol etmis, ardindan da uzak cografyalarda bu kontrol arayisini
stirdiirmiiglerdir. Tiirli deniz kéasifleri bilinmeyen deniz alanlarinin kadim ve giicli
canavarlar tarafindan sahiplenildigi inancini tagimistir. Fakat insanlik agik denizlere
giivenle seyahat edebilecegi gemileri gelistirdikge bu canavarlarin yarattigi zihin
siirlarini agmay1 basarmistir. Kara ve denizde hakimiyet kuran insan ardindan goziinii
goklere dikmis ve Kopernik, Kepler ve Newton gibi aydinlanma Onciileri araciligi ile
uzaya ilk kez bilimsel ve matematiksel olarak yaklasmiglardir. Bunu yaparak aslinda

bugiin uzay ¢agi olarak tanimladigimiz dénemin de ilk onctileri olmuslardir.

Modern uzay calismalar1 ve uzay ¢ag1 1957 yilinda Sputnik uzay aracinin Sovyetler
Birligi tarafindan uzaya firlatilmasi ile baglamistir (Newlove-Eriksson & Eriksson
2013, 279). Bunu miimkiin kilan teknoloji ikinci Diinya Savasi’nda icat edilmistir.
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Tarihteki ilk kitalar arasi fiize olan V-2 roketlerinin Nazi Almanya’sindaki bilim
adamlar tarafindan gelistirilmesi neticesinde temelleri atilan ve atmosferi ge¢meyi
mimkiin hale getiren bu teknoloji 1957 yilinda uzay c¢agmi baglatan firlatmanin

onciisii olmustur (Lyall & Larsen 2009, 7).

Kargiliklt giic miicadelesi ve donemin baskin iki kutuplu yapist goéz Oniine
alindiginda uzay caginin baslamasma paralel olarak uzay yarist da baglamigtir
(Newlove-Eriksson & Eriksson 2013, 279). Diger iilkeler, basta ABD olmak tizere,
uzay alaninin artik insanligin kullanimina bir daha geri donmemek tizere agilmasi
lizerine uluslararasi alanda uzayir kontrol edecek ve herhangi bir tehdide karsi
denetleyecek kurumlari ve yaklasimlari olusturma egilimine girmislerdir. Bunun
sonucunda Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan 1959 yilinda Dis Uzayin
Barisgil Kullanimina iliskin Komite (COPUOS-Committee on the Peaceful Uses of
Outer Space) kurulmustur. COPUOS uzayin baris, glivenlik ve kalkinma amaglar ile
biitlin insanligin yararina kullanilmasin1 saglamak amaciyla kurulmus ve bunu
saglayacak uluslararasi is birligini koordine etme amacini istlenmistir (UNOOSA,

n.d.).

Diger taraftan Eisenhower’in baskanligt doneminde ABD, uluslararasi
orgitlenmelerin Otesine gecerek sivil bir uzay ajansi kurmak istemistir. COPUOS’un
hedeflerine paralel olarak insanligin ortak yararina baris¢il amaclarla uzay calismalar
icra edecek devlete bagli sivil bir kurulus olan NASA (National Aeronautics and Space
Administration) 1958 yilinda kurulmustur (Dolman 2005, 125). Ayni yil 1 Subat
1958’de ABD ilk uydusu olan Explorer-1’i uzaya firlatmistir (McDougall 1997, 168).
Bu donemde ABD ve Sovyetler Birligi arasinda teknolojik bir is birligi miimkiin
olmamigtir. Dénemin iki kutuplu yapis1 ve ideolojik farkliliklar neticesinde donemin

ABD Kongresi ve kamuoyu Sovyetler Birligi ile saglanacak herhangi bir is birliginin

36



‘ikincilik’ olarak algilanacagini diislinmesi yaninda mevcut politik-askeri baskilar da
diismanca bir ABD-Sovyetler Birligi uzay iligkisinin dogmasina yol agmistir (Moltz

2011, 92).

Iki kutuplu rekabetin iyice artmasi ve iki iilke arasindaki tansiyonlarm U-2 ugak
krizi (Armaoglu 2017, 541) ve Kiiba Fiize Krizi (Armaoglu 2017, 543) gibi krizlerle
donemine paralel olarak uzay rekabeti ve uzay yarisi da paradigma degisikligine
gitmistir. Krizler ve sicak savas tehlikesi iki tarafi da kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda
uzayda askeri kisitlamalara gitmeye yoneltmistir. Bu donemde de rekabet siirse de
uzaya iliskin calismalar daha ¢ok insanli uzay uguslari, ¢ok gizli askeri kesif
programlari, iletisim ve filizelere karsi erken uyari sistemleri iizerinde yogunlasmistir
(Moltz 2014, 40). Yine bu donemde ilk kez Washington ile Moskova arasinda
dogrudan haberlesme hattinin kurulmasi ile iki siiper gli¢ kriz durumlarinda bilgi
kirliligini 6nleme karar1 almislardir (Sander 2015, 329). Kiiba Fiize Krizi sonrasi
Reagan’in ‘Yildiz Savaglari’ projesine kadar (Armaoglu 2017, 809) devam eden
uzayda uluslararasi 1s birligi, Avrupa’da uzay faaliyetlerinin hizlanmasi ve Cin gibi
diger iilkelerin uzaya ilk uydusunu firlatmak gibi konularda ¢aligmalar yapmasina ve
uluslararas1 aktorler olarak uzay politikalarinda var olmasina olanak saglamistir. Ote
yandan askeri ve glivenlik temelli uzay ¢aligmalari yerini iletisim, telekomiinikasyon

ve meteoroloji uydular: gibi alanlara kaydirmistir (Giinel 2016, 29).

Ikinci Soguk Savas Dénemi olarak tabir edilen 1979-1991 aras1 dénemde ise iki
kutup arasindaki uzay yaris1 tekrar askeri bir hal almistir. 1991°de Sovyetler Birligi’nin
yikilmasina paralel olarak ideolojik ¢atismanin bitmesi ve kapitalist ideolojinin artik
klresel olgekte egemen olmasi ile devlete dayali askeri ve giivenlik temelli prestije

dayanan uzay ¢aligmalar1 yerini 6zel tesebbiislerin de faaliyet gosterdigi askeri, ticari,
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enformasyona dayali pratik yaklagimlara birakmistir. 1991°den giinlimiize uzay
politikalar1 kiiresellesme ile paralel bir bigimde ilerlemistir. Hays ve Lutes bu siireci
kiiresellesmenin yiikselmesi ile beraber uydularin sagladigi global ve pratik bilginin
onceki donemdeki prestije dayali giic gdOsterisinin yerini almast olarak

tanimlamaktadir (Hays & Lutes 2007, 206).

3.2. Uzay Politikalarinin Dénemlere Ayrilmasi

Uzay politikalarinin dénemlenmesi sorunu tipki sosyal bilimlerin biitiin diger
alanlarindaki donemlere ayirma durumlarinda oldugu gibi bircok sekilde
yapilabilmektedir. Yapilacak dénemleme genellikle konunun daha net bir bigimde
irdelenmesi ve aciklanmak istenen olgunun daha iyi bigimde anlasilabilmesi i¢in

kullanilmaktadir.

Uzay politikalarin1 incelerken ve donemlerken aktorlerin, yaklasimlarin ve
yontemlerin degisimini ele alarak bu degisimlerin hangi olaya veya gelismeye paralel
olarak ortaya ¢iktigini analiz etmek Onemlidir. Bu noktada her ne kadar Soguk
Savas’in bittigi 1991 yili biitiin degisimlerin bir anda yasandigi bir yil olmasa da
uluslararas1 iliskileri bir ¢er¢eveye oturtmak i¢in yararlanilan teorilerin ve
paradigmalarin artik mevcut tek kutuplu diinyay1 agiklamakta yeterli olmadigi bir

dénemin baslangict olmasi agisindan énemlidir.

1991 sonrasi sadece siyasi ve ideolojik agidan degil ayn1 zamanda teknolojik agidan
da ilerlemenin arttig1 bir donem olmustur. Bu her ne kadar mevcut uluslararasi
konjonktiirde uzaya iliskin yarisin artik sona ermesi sonucu uzaya yapilacak
yatirimlarin durmasi diisiincesini dogurabilecek olsa da uzay c¢alismalar1 bu sayede

askeri ve devlet temelli kabugundan ¢ikarak 6zel tesebbiislerin de aktor oldugu ¢ok
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sektorlii bir forma evrilmistir. Uzay ¢aligmalar1 kapitalist finansal birikimin de gicl

ile farkli alanlarda teknolojik olarak gelismeye imkan bulmustur.

Bunlara paralel olarak 1991 yili kiiresel diizeyde bir paradigma degisikligini
beraberinde getirerek uzaya iligskin aktorlerin ve politikalarin da degisip dontistiigii bir
sistemi yaratmistir. Hig siiphesiz ki 1991 sonras1 donemdeki uzay politikalarinin temel
odagi bilgi olmaktadir. Gelismis uzay kapasitesine sahip aktorler uzay: kalkindirarak

ve kullanarak bilgi ¢agina gegcmeye baglamistir (Hays & Lutes 2007, 207).

Ayni zamanda 1991 sonrasi c¢esitlenen aktorler ve imkanlar giivenlige dair
algimizda da degismelere yol agmiglardir. Uzaya iligkin bilginin sagladigi gozlem,
denetim ve bilgi mekanizmalar1 6nceki donemlerde ‘diisiik siyaset’ (low politics)
olarak kabul edilen ekolojiye iliskin ve toplumun korunmasina iliskin politikalarin da
birer glivenlik meselesi haline gelmeye baglamasina sebep olmustur. Biitiin denetim,
gbzetim ve aktarim mekanizmalarinin uydulara ve uydular tarafindan saglanan bilgiye
dayanmasi da ikili kullanim (dual use) denilen bir problemi ortaya ¢ikarmigtir. Buna
paralel olarak devletlere iliskin bir giivenlik sorunu ayni zamanda devlet digindaki
giinliik hayata iliskin de bir problem olabilmektedir (Baltazar 2011, 28). Bu sekilde
konusu dogrudan devlet ve dig politika ile ilgili olmayan konular da
giivenliklestirilerek birer giivenlik meselesi haline getirilebilmektedir (Peoples 2011,

82).

3.2.a. 1991°e Kadar Uzay Politikalari

1957°de Sputnik uzay aracinin basarili bir bicimde diinyanin ydriingesine
firlatilmasi tarihsel olarak uzay ¢agimin baslangici olarak kabul edilmektedir. Bu
tarthten itibaren uzaya iliskin calismalar iki sliper giiciin bu alanda yaptiklar

calismalar ile ilerlemis ve gelismistir. Uzay arastirmalarinin askeri politikalar ile
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siirlanmasi, iki kutuptan birinin ¢ok fazla giliglenmesine olanak saglamamak adina
yapilan curetkar harcamalar, teknolojik gelismeler ve bu alana yapilan harcamalarin
saglayacagi prestijin goz Oniine alinabiliyor olmasi doénemin temel unsurlarini
olusturmaktadir. 1958’de kurulan NASA ile beraber uzaydaki miicadele demokratik
kapitalizm ile komiinizm arasindaki ¢ekismenin sembolik bir tezahiirii haline gelmis
ve bu donemde iki gii¢ arasindaki is birligi de imkansiz hale gelmistir (Moltz 2014,

38).

Bu perspektiften bakildiginda bu uzay ¢agi kara, deniz ve hava iizerindeki askeri
miicadelenin bir diger boyutu olarak goriilebilir. Hakimiyet teorileri perspektifinden
baktigimizda gelisen teknolojilere paralel olarak hdkimiyet alanlar1 da gelismekte ve
doniismektedir. Oyle ki bu teknolojik gelismeler devletler arasindaki askeri rekabetin
ve gatigmalar tarihinin bir sonraki evresi olarak gelistirilmis ve kullanilmistir. Sputnik
uzay aracinin uzaya firlatilmasimin ardindaki motivasyon da bununla yakindan
iliskilidir. Savas sonrast donemdeki niikleer istiinliigiinii daha onceki bdliimde
Sachaklian’in hava hékimiyet teorisinde de bahsedildigi gibi hava Ustiinliigi ile
birlestiren ABD’nin Mackinder’in kalpgah olarak tanimladigi bolgeye ulasabilme
kapasitesi Sovyetler Birligi’nin bir kara devleti olarak giiciinii kisitlamaktaydi. Iste bu
sebeple Sovyetler Birligi ABD’nin hava giiciine karsilik verebilecek yeni bir teknoloji
gelistirmek istemistir. Aslinda uzay cagini baslatan sey de bu iki siiper gii¢ arasindaki

karsilikli stratejik tstiinliikk kurma miicadelesidir.

1957 ve 1963 yillar1 arasindaki donem uzay politikalar1 jeopolitik agidan
incelendiginde iki kutup arasinda yasanan prestij miicadelesi daha iyi anlagilabilir.
Donemin mevcut teknolojik imkéanlar1 da goz oniine alindiginda uzaya iliskin ¢ogu
eylemin pratik fayda saglamasi beklentisinden ziyade iki siiper giigcten birinin diger

stper glgcten teknolojik ve medeniyet olarak daha gelismis oldugunu gostermeye
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calisma cabasi daha 6n plandadir. Ornegin Sputnik uydusu giiniimiiz uydularina
kiyasla son derece arkaik bir uzay araciydi ve gorevi atmosferle ilgili bilgileri
toplayarak yeryuziine gondermekten ibaretti. Fakat bu firlatma ile Sovyetler Birligi
hem uzayda var olan ilk devlet olarak taraftarlarini konsolide etmis, hem de ABD’nin
mevcut savunma sistemleri ile engelleyemeyecegi bir silah gelistirmistir. Donemin
ABD Baskan1 Eisenhower her ne kadar o donemde Sovyetler Birligi ile uzayda
girisilecek bir miicadeleye karsi olsa da, Soguk Savas’in son derece sembolik
atmosferinde bu olaylar bugiinden farkli olarak algilanmaktaydi (Moltz 2011, 92). Bu
sebeple her ne kadar olas1 bir miicadele ABD’nin harcamalarini olagan dis1 bir bigimde
arttiracak olsa da, uzaydaki bu rekabete dahil olma bir ulusal ¢ikar meselesi haline

gelmistir.

Ayrica bu prestij miicadelesinin ardinda iki siiper giiclin ordular1 uzay savunmalari
gelistirmek i¢in yarigsmaktaydi: Uzayda kullanilabilecek niikleer baslikli anti balistik
flizeler gelistirmek, kinetik anti-uydu silahlar1 gelistirmek, istihbarat toplamak icin
c¢esitli uydular yollamak ve hatta uzay istasyonu kurmak da bunlardan biriydi. Her ne
kadar Sovyetler Birligi yiiksek prestijli sivil uzay aktiviteleri konusunda 6nde olsa da
ABD gizli bir bi¢imde operasyonel askeri destek teknolojileri gelistirmekteydi ve bu
konuda Sovyetler Birligi’nden birkag sene éndeydi. Ozellikle ABD’nin 1959 yilinda
uzaya goOnderdigi tamamen askeri istihbarat toplama amaci ile kullanilan ve
Discoverer uzay programi ile birlikte gizli olarak firlatilmis olan Corona uydulari,
Sovyet uydu ve kritik savunma altyapilarina iliskin bilgi toplamak i¢in kullanilmisti

(Hays 2011, 12).

Bu agidan bakildiginda Soguk Savas donemi ideolojik jeopolitik ile
aciklanabilecegi gibi medeniyetci jeopolitigin de izlerini tagimaktadir. Bu askeri ve

enformasyona dayali gelismeler Ozellikle ABD tarafindan kiiresel oOlcekte bir
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potansiyele sahip uzay alaninin rakibin kontroliine birakmamak adina siirdiiriilmiistiir.
ABD ozellikle uzaya iligskin politikalarinda bu alanin kara, deniz ve hava alanlarina
nasil entegre edilebilecegi lizerinde durmustur. Bu perspektiften ABD, Soguk Savas’in
asil diglimlendigi yer olan Avrupa’daki miittefiklerine teknolojik liderlik ederken
buna paralel olarak Dogu Avrupa Komiinist Blok’a mensup diger iilkeler lizerinde de

bilgi sahibi olmaya caligmistir.

Tim Marshall’in Cografya’nin Mahkumlar1 kitabinda da belirttigi gibi Sovyetler
Birligi jeopolitik olarak Dogu Avrupa’y: elinde tutmak zorundaydi. Bunun altinda
yatan neden ise Avrupa ile Moskova arasindaki bolgenin platolardan olusmasiydi
(Marshall 2019, 19). Bu bakimdan Sovyetler Birligi agisindan bu bélgenin hayati
Ooneme sahip olmasi bir ulusal giivenlik meselesi iken ABD’nin bu alana olan ilgisi
daha ¢ok medeniyetci jeopolitik ile agiklanabilir. ABD’nin Avrupa’daki ¢ikarlar
kiiresel gii¢ reflekslerine daha yakin goriinmektedir. Bu sebeple kendinden uzaktaki
olan bu bolgelerde kontrolii olmasa bile en azindan ne olup bittigini bilgi kirliligine
maruz kalmadan anlayabilmek ve buna uygun stratejiler gelistirmek i¢in uzaya iliskin
pratik yonu ylksek gozlem, casusluk ve telekomiinikasyon faaliyetlerine oncelik

vermistir.

Bu acidan iki siiper giiciin Avrupa’ya iliskin politikalart da farklilagmaktadir.
Sovyetler Birligi i¢in 6zellikle cografi sebeplerden dolayr Dogu Avrupa’da elde
tuttugu alanlar uygarlik jeopolitiginden ziyade dogallastirilmis jeopolitik ile
aciklanabilmektedir. Bolgenin Sovyetler Birligi i¢in hayati agidan sahip oldugu 6nem
de gz Oniline alindiginda Sovyetler Birligi’nin uzaya iliskin politikalarinda 6ncelik

prestij iken ABD i¢in bu pratik kullanim ve miittefiklerine sagladig1 enformatif giictii.

42



ABD, Sputnik’in firlatilmas1 sebebi ile geriye diisen prestijini yeniden
kazanabilmek icin ABD sivil telekomiinikasyon uydusu olan Telstar-1’i hizmete
sunarak miittefikleri arasinda teknoloji lideri konumuna gelmeye calistt (Moltz 2014,
40). Fakat ABD’ye paralel olarak Sovyetler Birligi’nin de 1961°’de uzayda niikleer
testlere girismesi uzaya iliskin mevcut politik tansiyonun yiiksek seyretmesine sebep
oldu. Oyle ki uzayda test edilen kitle imha silahlar1 ve niikleer silahlarin kendine has
durumlari da g6z oniine alindiginda ¢ok kesin bir ikilem ortaya ¢ikti: Uzay ya bir silah
deneme alani olacak ya da bilimsel, ticari ve pasif askeri amacglar dogrultusunda

gelistirilecek bir alan olacakti.

Uzaya iliskin ¢atismadan vazgecilmesi bir anda ve kolay olmadi. 1962 yilinda
uzayda yapilan niikleer testlerin sebep oldugu elektromanyetik dalgalarin yedi uyduyu
kullanilamaz hale getirmesi, testlerin sebep oldugu radyasyonun astronotlara
olusturacagi tehditler ve Kilba Fiize Krizi sebebi ile ayyuka ¢ikan niikleer savas
tehlikesi iki tarafinda kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda uzayda askeri bir kisitlamay1 kabul

etmelerine sebep oldu (McDougall 1997, 349).

1963 yilinda yumusamaya paralel olarak Ingiltere, Moskova ve Washington
tarafindan ydriingede, atmosferde ve denizlerde niikleer testleri yasaklayan Kismi Test
Yasag1 Anlagmas1 (PTBT-Partial Test Ban Treaty) imzalandi. Ayni yil bu devletler
Birlesmis Milletler tarafindan uzaya dair 6nemli kararlarin alinmasina 6n ayak oldular
(McDougall 1997, 438). Bu kararlar devletlerin yoriingede kitle imha silahlar
konuslandirmasini yasaklayan uzayda uluslararas: sorumluluk hukukunun kabuliinii
icermekteydi. Bu kapsamda yeni imzalanan Antarktik Anlagmasina ek yapilarak Ay

ve diger gok cisimlerinde miilkiyet yasaklandi (Moltz 2014, 40).
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Niikleer testlerin yasaklanmasiin altinda yatan nedenlerden biri de Akvaryum
Projesi (Project Fishbowl) ile anlasilan ve ¢evre sartlarinin niikleer radyasyonu yeteri
kadar engelleyememesi ve buna paralel olarak VVan Hallen kusagi olarak tanimlanan
bolgede yayilan yiiklii radyasyonun insanli uzay uguslarmi tehlikeli hale getirmesi
yatmaktaydi. Bu sebeple milyarlarca dolarlik iletisim ve gozlem uydulariin
kullanilamaz hale gelme riski bulunmaktaydi. Nikleer testler zaten radyoaktif olan
uzaydaki radyasyonu tehlikeli bir hale getirmekteydi. Karsilikli niikleer denemeler ve
testler bir noktada uzay1 kabul edilebilecek duzeyin tizerinde radyoaktif hale getirerek
ileriye déniik uzay programlarini riske atmaktaydi. Iki tarafinda bu sorunun farkinda

olmasi neticesinde bu anlagsma yapilabildi (Moltz 2011, 123).

1960’larda uzaya iliskin iki tarafli ve Birlesmis Milletler biinyesinde ¢ok tarafli
siyasi ve bilimsel goriismeler ile kritik baglantilar kurulmus bugiin uzayin Magna
Carta’s1 olarak tanimlayabilecegimiz 1967 Dis Uzay Anlasmasi (OST-Outer Space
Treaty) imzalanmistir (Lyall & Larsen 2009, 53). Anlagma iki tarafin da tek tarafl
politikalardan uzaklasmasi ve uzay glivenligi i¢in kurumsal ve ¢ok tarafli bir ¢ergeve
yaratilmasi acisindan bir milat oldu (Moltz 2011, 125). OST 6ziinde BM’nin 1963
kararlarinin ABD tarafindan daha kurumsal bir ¢erceveye getirilmesiydi (Moltz 2014,

42).

OST ve buna ek olarak yapilan dort anlagsma uzaya iligkin hemen hemen her konuya
deginen bir ¢ergeve anlasma olmasi yoniinden 6nemlidir. OST’ nin 6nemli maddeleri

sOyle siralanabilir (UNOOSA, 1966):

e Uzay kesifleri ve arastirmalari biitiin iilkelerin yararina olacak sekilde icra

edilmeli ve biitiin insanligin ortak yararina olmalidir (Madde 1).
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e Dis uzay ve diger gok cisimleri egemenlik iddias1 ile ulusal olarak bir miilkiyet
konusu olamaz (Madde 2).

e Ay ve diger gok cisimlerinde askeri operasyonlar yiiriitmek ve niikleer ve kitle
imha silahlarinin denemeleri yasaklanmistir (Madde 4).

e Anlagmaya taraf devletler, kendisi veya vatandasi tarafindan uzayda ydrdttlmesi
planlanan bir faaliyetin diger taraflara zarar verecegi dislniililyorsa, bu

faaliyetlere girismeden Once uluslararasi istisarelerde bulunmalidir (Madde 9).

OST ile beraber uzay hukukunu diizenleyen toplamda bes uluslararasi anlasma
vardir. Bunlardan digerlerinden kisaca bahsedecek olursak bunlar: Kurtarma ve lade
Anlagmas1 (1968), Sorumluluk Sozlesmesi (1972), Tescil Sozlesmesi (1975) ve Ay

Anlagmasi (1979) (Lyall & Larsen 2009, 81).

Kurtarma ve lade Anlasmasi uzaya yollanan herhangi bir astronotun acil bir
durumda diinyaya zorunlu inis yapmasi neticesinde devletlere diisen sorumluluklari
diizenlemektedir. Buna gore devletler olas1 bir bagka iilke mensubunun astronotunun
kendi hakimiyet alanlarindaki bir boélgeye diismesi durumunda firlatan iilkenin

yetkililerini bilgilendirmeli ve her tiirlii kolaylig1 saglamalidir (Giinel 2016, 22).

Sorumluluk Sézlesmesi, uzay araclarmin firlatma esnasinda ve uzay boslugu ile
atmosferde sebep olabilecegi zararlarin hukuki diizenlemesini igermektedir. HukuKi
olarak tazminat usulil ile ilerleyen sorumluluk s6zlesmesi magdurun ve sorumlunun
tespit edilmesi i¢in zararin nerede gerceklestigi, nerede meydana geldigi, ne tiir bir
sorumluluk rejimi uygulanacagi ve meydana gelen zarara binaen hangi usuliin takip

edilecegini belirlenecegi gibi konulari ele almaktadir (Giinel 2016, 24).

Tescil Sozlesmesi, karsilikli seffaflik ilkesi ¢ercevesinde uzaya firlatilacak biitiin

araclara ve sistemlere iliskin bilgilerin firlatan devletlerce hem kendi ulusal kayit
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sistemlerine hem de Birlesmis Milletler Genel Sekreterligi biinyesinde tutulan
uluslararasi firlatma kiitiigiine tescil etmelerini diizenlemektedir. Bu kayit sisteminin
sagladig1 seffaflik sayesinde olasi bir uzay aracinin diger devletlerce saldirgan bir

eylem sanilma olasiligi da bertaraf edilmistir. (Pazarci 2014, 428).

Son olarak Ay Anlasmasi, 6zel olarak Ay’in hukuki durumunu diizenleyen bir
anlagsmadir. Diger ¢ergceve anlagmalardan farkli olarak uzay faaliyetlerinde etkili olan
hicbir iilke bu anlasmaya taraf olmamistir. Bunun sebepleri sonraki bolimde
bahsedilecek ‘insanligin ortak mirasi” kavrami ve 1969 yilinda ABD’nin Neil
Armstrong ve Buzz Aldrin ile Ay’a insanli inis gergeklestirmesi sonucunda Ay’a olan

ilginin kaybolmasiydi (Giinel 2016, 29).

Anlagmalarin genel egilimi donemin jeopolitik durumu dikkate alinarak
incelenecek olursa, anlagmalarin dénemin kosullarina uygun bir bigimde ve mevcut
sorunlart ¢o6zmek icin yapilmis olduklar1 goriilmektedir. Mevcut konjonktiir
dogrultusunda hazirlanan bu anlagsmalar giinlimiize uyarlandiklarinda son derece
yetersiz ve tek yonlii kalmaktadirlar. Oyle ki bu anlasmalarin temel noktas: karsilikli
askeri eylemlerin Oniine ge¢mek ile firlatmaya ve ydriingeye iliskin gilivenlik

kurallarin belirlemeye yonelik olmalaridir.

1967 Anlagsmasi’nin en temel kurali, diger biitiin uzay hukuku anlagmalarinin da
cekirdegini olusturan res communis omnium (uzayin insanligin ortak mali oldugu)
ilkesidir (Bohinc 2013, 12). Bir diger énemli kural da uzaym barisgil amaglar ile
kullanilacagidir. Ayrica bu anlasma diinya yoriingesinde ve herhangi bir baska gok
cisminde niikleer ve kitle imha silah1 bulundurulmasini da yasaklamaktadir. Firlatilan
herhangi bir uzay arac1 diinya lizerinde nereye inerse insin o arag firlatilan lilkeye aittir.

Temelde res communis omnium kuralinin uygulanmasi ve uzayda herhangi bir devletin
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ulusal ¢ikarlar1 ¢ergevesinde aidiyet iddia edememesi bu anlagsmanin olumlu yoniinii
olusturmaktadir. Anlagma yapilirken uzayin res nullius (henuz sahibi olmayan)
seklinde diizenlenmemesi Birlesmis Milletler’in bir basarisi olarak sayilsa bile aradan
gecen 60 yilin sonunda bu kurallarin ne derece kullanilabilir olduklar1 tartigmaya

aciktir (Bohinc 2013, 28).

Uzay hukukuna iligkin kurucu metinler her ne kadar bir takim kritik unsurlar1 6n
plana c¢ikararak uzay gilivenliginin saglanmasi konusunda etkili olmus olsalar da
giiniimiiz teknolojik gelismeleri ve uzayda etkinligi artan devletlerin ve devlet dis1
aktorlerin sayisinin ve etkinliklerinin artmasi ile Soguk Savas doneminin tarihsel
konjonkturu ile kurulan uzay hukuk sistemi ¢ok fazla gri alan barindirmaktadir. Bu gri
alanlarin nasil anlagmaya baglanacagi, silahsizlanma konusunda neyin silah olup
olmadig1 ve en onemlisi kiiresellesme ¢aginda uzayda faaliyet gostermeye baslayan
devlet-dis1 aktorler ile geleneksel aktOrlerin ¢ikarlarinin nasil birbiriyle ortlisecegi

temel konulardir.

Sorumluluk Anlasmasi ve Kurtarma ve lade Anlagmasi uzaydaki artan hareketlilige
bir yanit olarak ortaya ¢ikmuslardir. Ozellikle 1960’lar sonu ve 1970’ler basinda artan
firlatma faaliyetleri ve uzay yarisina bagli olarak alinan risklerin artarak mevcut uzay
atmosferine yonelik zarar potansiyelinin artmasi ile olabilecek kazalar sonucunda

devletlere diisen rollerin belirlenmesi ihtiyaci bu anlagsmalari dogurmustur.

1969°da ABD’nin Ay’a insanli uzay seyahati yapmasi sonucunda uzay yarisg1 yerini
uzay detantina birakmustir. Iki tarafin da maliyetli bir uzay yarisina girmek istememesi
ve iki tarafin da anti balistik fiize savunmasina yonelik bir c¢ekismeye girmek
istememesi neticesinde taraflar ig birligini 6n plana ¢ikarmaya yodnelik politikalar

olusturmuslardir. Vietnam Savasi bu donemde ABD’nin finansal kaynaklarini
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zorlayarak is birligini zorunlu kilmigti. Benzer sekilde Apollo’nun uzaya firlatilmasi
da mevcut ekonomik durumunun buna karsilik vermeye giiciiniin olmadig1 bir noktada

Sovyet prestijine bir darbe vurmustur.

Bu sekilde 1970 ile 1980 yillar1 arasinda uzaya iliskin politikalar zorunlu bir is
birligi halini alarak 6zellikle silahlanma alaninda birtakim karsilikli kisitlamalar
getirmistir. iki taraf Helsinki’de anti balistik fiizelere ve daha genel olarak anti uydu
silahlarina dair (ASAT-Anti Satelitte Weapons) dair kisitlamalar konusunda masaya
otursa da bir anlagsmaya varamamiglardir. Bunun en 6nemli sebebi ASAT’larin
birbirlerinden ¢ok farkli silahlar olmasi, bir ASAT taniminin yapilamamasi ve iki

tarafin da farkli ASAT kabiliyetlerine sahip olmasi yatmaktaydi (Hays 2011, 31).

Bu dénemde uzay iki kutup arasinda is birliginin somutlastig1 ilk alan olmustur.
COPUOS biinyesinde bir araya gelen taraflar 1972 yilinda bir anlasma
imzalamiglardir. Bu anlagmaya binaen taraflar uzay bilimine dair bir¢cok alanda is
birligini kabul etmislerdir. Yakin diinya uzay1, Ay ve uzay tibbr ile biyolojisine iliskin

konular bu alanlardan bazilar olarak belirlenmistir (Moltz 2011, 169).

Yine bu is birligi atmosferinde ABD ve Sovyetler Birligi disindaki iilkeler de uzaya
iliskin politikalar gelistirerek bu alanda var olmaya c¢alismiglardir. Bu donemde
devletler sadece ulusal kaynaklari ile uzay faaliyetleri yiiriitemeyeceklerinden iilkeler
aras1 ig birligi ve bu iki siiper giiclin destekleri ile bu alanda var olabilmislerdir.
1971°de buna paralel olarak Avrupa Uzay Ajansi (ESA-European Space Agency)
kurulmustur (Schrogl & Digerleri 2015, 284). ESA bilnyesindeki en etkili aktor ilk
uydusunu 1960’larda uzaya firlatmis olan Fransa’dir. Yine bu yillarda askeri olarak
herhangi bir faaliyette bulunmasi lkinci Diinya Savasi’ndan itibaren kisitlanan

Japonya da 1970 yilinda ABD’nin yardimlar ile ilk uydusunu uzaya firlatmistir. Daha
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militarist bir yol secen Cin de ayni tarihte ilk uydusunu firlatmay1 basarmistir. (Moltz,
2014, 46). Hindistan da 1970 yilinda Sovyetler Birligi’nin destegi ile ilk uydusunu
uzaya firlatmay1 bagarmistir. 1975’de uzayda is birliginin sembolii olan Soyuz-Apollo
ortak uzay misyonu ger¢eklestirilmistir. Bu olay iki kutbun birlikte gerceklestirdikleri

ilk uzay gorevi olmasi itibari ile nemlidir.

Bu donemde diger devletlerin de uzayda faaliyette bulunmalari ile beraber bu
alanda ozellikle miittefik devletler ekseninde bazi cekismeler olmustur. Ozellikle
Fransa merkezli De Gaulle ile baslayan milliyetci politikalar Avrupa’da Fransa’nin
onderliginde bagimsiz bir uzay politikasi yiiriitilmesine 6n ayak olan gelismelere
sebep olmustur. Avrupa bu donemde 6zellikle ABD disinda alternatif arayislarina
girerek gerek Cin ile GPS sistemleri iizerine gerekse Rusya ile bu alanda alternatif is
birlikleri arayiglarina girmistir. Bu yaklasim medeniyet¢i jeopolitik ekseninden
bakildiginda uzay alaninin ‘tam’ kontroliinii ABD agisindan problemli hale getirerek

bu alandaki hakimiyetini gii¢siizlestirmistir (Wang 2009, 444).

1970’lerin sonunda uzayda yasanan is birligi atmosferi iki gii¢ arasinda yasanan
birtakim jeopolitik gelismeler sebebi ile sekteye ugramistir. Bu donemde ABD’nin
Orta Dogu’daki miittefiki olan Iran’da Islam Devrimi sebebi ile teokratik ve ABD
karsit1 bir idare kurulmasi ve 1978 yilinda Sovyetler Birligi’nin Afganistan’1 isgali ile

iki gii¢ arasinda Ikinci Soguk Savas olarak da adlandirilan déneme girilmistir

1980’ler boyunca uzaya iliskin herhangi yeni bir savunma anlagmasi yapilmamastir.
Bu yillar siiresince Sovyetler Birligi’nin ¢evresinde siirdiirdiigii yayilmaci politikalar
ve is birligini engelleyecek siyasi olaylar, ABD’nin kars1 hamle olarak Avrupa’da
ASAT’lar konuslandirmasina yol agmis; bu da artan tansiyonu yeniden bir silahlanma

miicadelesine doniistiiren adim olmustur (Moltz 2014, 50). Uzaydaki artan gerilim bu
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noktada uzayin pasif amaclarla askerilestirilmesinden aktif olarak silahlandirilmaya
caligilan bir alan haline gelmesine yol agmistir. Sovyetlerin Anti Balistik Fiize (ABM—
Anti Ballistic Missile) ve ASAT kapasitelerinin artmasinin ardindan 1983 yilinda ABD
Reagan yonetimi misilleme olarak Stratejik Savunma Girisimi’ni (Strategic Defense
Initiative — SDI) popiiler adiyla diger adiyla ‘Yildiz Savaslar’ projesini hayata

gecirmistir (McDougall 1997, 434).

Bu donemde ABD ayni zamanda Chicago Okulu’nun neoliberal serbest piyasa
ekonomik politikalarin1 benimseyerek farkli sektorlerde ticarilesme ve ozellesme
egilimine girmistir. Bu politikalar devlet disindaki ticari girisimleri serbest birakarak
ekonomik olarak hizli bir biiyiime saglamaktaydi. Reagan yonetimi bu egilimi
ABD’nin uzay politikalarinda 06zellikle NASA’nin devlet tarafindan saglanan
ayricaliklarint kisarak bu alanda, ozellikle firlatma konusunda bir serbest piyasa
yaratarak ekonomik olarak faaliyetlerini rahatlatma imkani bulmustur (Moltz 2011,

189).

ABD’nin neoliberal politikalarinin ekonomik olarak sagladigi refah Sovyetler
Birligi’nin  silahlanma yarisin1  siirdiirememesine sebep olmustur. Ayrica
neoliberalizmin sagladigi bu refah mevcut Dogu Blok’u iilkeleri arasinda da
poplilerlesmeye baslamistir. Biitiin bu gelismeler 1985°te Gorbacov’un Komiinist

Parti’nin genel sekreteri olmasina sebep olmustur.

Gorbagov ile beraber Sovyetler Birligi uzay teknolojisindeki ¢aginin ilerisindeki
kapasitesini sivil ajanslar ve {iretim tesisleri ile ticarilestirme egilimine girmistir. Oyle
ki Chicago Okulu’nun 6gretileri ile ilk kez SSCB uzay alani ticarilesme imkanina

sahip olmustur. (Moltz 2011, 205). Lakin Sovyetler Birligi nin politbiiro biinyesindeki
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yonetimi, ticarilesme egilimlerini ve demokratiklesme egilimlerini kontrol edememis

ve 1991 yilinda Sovyetler Birligi dagilmistir.

Uzaym jeopolitik bir 6zne olarak kurgulanmasi asil itibariyle Soguk Savas ile
baslar; ondan 6nce uzay bilimkurgu edebiyatinin bir 6znesi olarak tanimlanmistir ve
bu edebiyatin olusturdugu séylem uzaya iliskin ilgiyi ve dolayisiyla uzay ¢aligmalarini
da gelistirmistir. Ancak Soguk Savag’ta uzay bir politika yapim alanina dontigsmiistiir.
Bu noktada uzaym alansallagtirlmasinda iki farkli yaklasim dikkat ¢ekmektedir.
Birinci yaklagim uzayin tiim insanligin ortak mali oldugu diisiincesidir. Bu yaklagim
uzay1 diinya iizerindeki siyasi ve askeri rekabetin bir pargasi olmaktan korumay1
amaglarken aslinda uzayi bir biitiin olarak insanlik i¢cin metalastirarak aslinda uzayin
insanlar tarafindan ‘kullanilabilecek’ bir alan oldugu fikrini savunmustur. insanlik
diinyanin kaynaklarini ¢ikarip tiikettigi gibi potansiyel olarak uzayin kaynaklarini da
cikarp tiiketebilecek bir tiir olarak nitelendirilmistir. Ikinci yaklasim ise daha
politiktir. Bu yaklasima goére uzay her ne kadar uluslararasi1 hukuk tarafindan insanligin
ortak mali olarak tanimlansa da aslinda diinya iizerindeki siiper gii¢ rekabetinin
dordlnci boyutudur. Stper giicler nasil ki diinya tizerinde karada, denizde ve havada
rekabet halindedir; uzay da boyle bir rekabet alanidir. Ancak uzay yeni ve sinirlar
muglak bir rekabet alani oldugu icin uzay lizerindeki rekabetten daha 6nemlisi uzayda
hangi super giiciin daha basarili olduguna yonelik sdylemsel rekabettir. SSCB
yoriingeye uydu ve insan gonderen ilk devlet olsa da ABD’nin ‘aya seyahati’ onu bu
rekabette One gecirecek sekilde sdylemsellestirilmistir. Kisacasi, klasik jeopolitik
yaklasimlar uzayin yeni bir rekabet alan1 oldugu vurgusunu, uzayin sui generis bir alan

oldugu vurgusunun oniine gecirmistir.
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3.2.h. 1991 Sonrasi Uzay Politikalari

Sovyetler Birligi’nin dagilmasi ile birlikte ideolojik olarak iki kutba ayrilan diinya
diizeni yerini kapitalist ABD hegemonyasinda bir diizene birakmistir. Bu noktada
komiinizm artik bir tehdit olmadigindan piyasa ekonomisi ve neoliberal yaklagimlar
bitiin dinyada etkisini géstermeye baglamistir. Buna binaen Sovyetler Birligi de dahil
olmak tizere eski dogu blok iilkeleri yeni sisteme entegre edilmeye ¢alisiimistir. Sosyal
bilimler ise bu donemde eski pozitivist yaklagimlarla yasanan yeni yapisal doniisiimii
aciklamak konusunda yetersiz kaldigindan farkli yaklagimlara bagvurmustur (Okur &
Ongur 2017, 338). Oyle ki jeopolitik ve giivenlige iliskin konular ve aktorler
cesitlendikge topyek(n bir yaklasim gelistirerek mevcut diizeni anlamanin ve teorik
hale getirmenin son derece zor oldugunu anlagilmis ve bunun etkileri uzay

politikalarinda da goriilmiistiir.

1991 sonrasi uzaya iliskin konular dis politikanin ve askeri unsurlarin tekelinden
cikarak farkli sektorlerde 6zel tesebbiisler ve hatta kamuoyunun da dolayli olarak etkili
oldugu ¢ok yonlii bir hale biirinmiistiir. Barry Buzan’in giivenlik caligmalarina
getirdigi elestirel bir perspektif olan ‘sektorel giivenlik’ yaklasimi ¢ercevesinde Soguk
Savas sonrasi uzay politikalar: Siyasi, askeri, ekonomik, toplumsal ve ¢evresel olmak

Uzere bes baslik altinda incelenebilir (Buzan 2015, 107).

3.2.b.i. Siyasi Sektor

Daha onceki donemde imzalanan uzaya iligkin anlasmalar ve devletlerin
gunimuizde bu kadar dinamik bir alanda eskiden oldugu gibi baglayici bir anlasmaya
gitmek istememeleri de g6z 6niine alindiginda 1991 sonrasi gelisen teknoloji ve devlet
dis1 aktorlerin uzayda faaliyet gostermesi (firlatma, gézlem ve bilgi paylasimi vb.

konular) eski siyasi ve hukuki diizenin yetersiz kalmasima yol a¢gmistir. Bu da
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uluslararasi anlagsmalar konusunda bir¢ok gri alani barindirmaktadir. Bunlardan en
Oonemlisi bu donemde mevcut anlasmalarin bazi konularda devlet dis1 6zel sektor

girisimcilerinin diizenlemesini kapsamamasidir.

Anlagmanin imzalandig1 donemde diinyanin i¢inde bulundugu diizen uzaya iliskin
bir ticarilesmeyi ongdremediginden anlagsmada 6zel tesebbiislere iliskin herhangi bir
duzenleme yoktur. Bugiin SpaceX ve Deep Space gibi uzay 06zel tesebbiislerinin
Mars’ta koloni kurmak ve uzay madenciligine iliskin yaklasimlari bu agidan hukuk
dist degildir. Bu sebeple devletler bu tarz yatinmcilart destekleyerek ve is birligi
yaparak dolayli olarak anlasmanin etrafindan dolanabilme imkanina sahip

olmaktadirlar (Bohinc 2013, 35).

Devletler degisen ve gelisen uzay teknolojilerini yakalamak i¢in 6zel tesebbiisler
ile galisma ve devletler arasi is birligi yoluna gitmektedirler. Ayrica uzay ¢caligmalarina
iligkin bir yatirim yapmak ve uzayda aktif olarak bulunmak maliyetli bir is oldugundan
dinyada ancak birkag devlet kendi baslarina bu faaliyetlerde bulunabilmektedir.
Devletler bu sebepler ile uzaya iliskin dizenlemelerini ulusal mevzuatlarinda
belirleme yoluna gitmektedirler (Nucera 2019, 13). Bu alana iliskin bir mevzuat
diizenleyerek devletler hem yabanci yatirimcilart giivence altina alabilmekte hem de
kendilerini uzay faaliyetlerinde bulunan 6zel tesebbiisler i¢in cazip konuma getirecek
imkanlar sunabilmektedirler (Giinel 2016, 40). Ayrica bu sayede uzay ¢alismalari
yapacak 0zel tesebbiislerin kendilerine en uygun mevzuati saglayan iilke adina bu
faaliyeti yiiriitebilme sanslart olmaktadir. Bu da uzay faaliyetlerini ticari hale
getirmektedir. Oyle ki her zamankinden daha fazla iilke bu noktada kendi uzay

mevzuatlarini yaparak ulusal lisans rejimlerini diizenlemektedirler (Weeden 2019, 14).
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Uluslararas1 siyasi diizenlemelere iliskin de devletler nezdinde farkliliklar
mevcuttur. Hukuki a¢idan Cin ve Rusya’nin basini ¢ektigi bir kisim devlet 6zellikle
silahlanma ve uzay silahlarinin tanimlanmasi ve kisitlanmasi gibi konularda daha
baglayici bir yaklagimi1 benimserken, uzay endiistrisi siirekli gelisen ve ticari fayday1
on plana ¢ikaran ABD ve ESA gibi aktorler ise buna yanagmamaktadirlar. Askeri
sektor kisminda daha detayli edilecek olan ‘ikili kullanim” sorunu buradaki temel
etken olmaktadir. Ornegin bilimsel uzay arastirmalari igin kritik olan bir robotik kol

herhangi bir uyduyu kullanilamayacak hale getirebilmektedir (Porras 2019, 143).

3.2.h.ii. Askeri Sektor

Uzayin aktif bir bi¢imde askeri bir ¢atismada kullanilmasi ilk kez 1991 Korfez
Savasi ile olmustur. Bu savas aymi zamanda tarihteki ilk ‘uzay savasi® olarak
adlandirilmaktadir (Hays & Lutes 2007, 207). Uydularin sagladig: pratik bilgi, uzaya
iliskin askeri yonelimleri uzayin stratejik kapasitelerin gelistirildigi bir alandan
operasyonel ve taktiksel olarak yeryiiziinde gergeklesen savaslarda kullanilan bir alana
dontistirmustir (Hays & Lutes 2007, 207). Bu yiizden bilgi ve bilginin sagladig

taktiksel kabiliyet 1991 sonrasi askeri alanda ¢ok dnemli hale gelmistir.

Bu taktiksel ve operasyonel kapasitelerin en goriiliir oldugu alan uydular araciligi
ile saglanan kiiresel pozisyonlama sistemleridir. Bunlardan en bilineni olan ABD’nin
Kiresel Konumlama Sistemi (GPS -Global Positioning System) kiresel olarak bitin
devletlerin ve kisilerin kullanimina agik olsa da farkli devletler askeri agidan kendi
GPS sistemlerini gelistirerek olas1t bir catisma durumunda ABD’nin bu sistemi
kapatmasini veya bu GPS sinyallerini sifrelemesini dnlemek istemektedirler (Moltz
2014, 124). Ormnegin Rusya kendi sistemleri olan GLONASS (Globalnaya

Navigatsionnaya Sputnikovaya) ile Cin ise Beidou sistemi ile kendi kuresel
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konumlama sistemlerini kullanmaktadirlar. Bunlara ek olarak farkli iilkeler de bunu

elde etmek i¢in ¢abalamaktadirlar.

Askeri olarak bir diger sorun da ASAT’lara iliskin durumdur. ASAT’lar kritik
altyapilarin kaynagi olan uydulari etkisiz hale getirebilen uzay silahlar1 olarak
kullanilmaktadirlar. Ayrica ASAT lar ile flize savunma sistemleri olarak gorev yapan
ABM’ler birbirleri ile ¢ok yakin sistemler oldugundan ASAT’larin topyekun
yasaklanmas1 da devletlerce kabul gormemektedir (Moore 2014, 172). Glinlimiize
gelindiginde her giin daha fazla devletin kendi ulusal ASAT sistemlerini gelistirmesi
uzaydaki giivenligi riske atabilmektedir (Porras 2019, 142). Ozellikle Cin ve
Hindistan’in bu alanda gelistirdikleri sistemler mevcut uzay politikalarinda bir
giivensizlik ortami yaratmaktadir. Lakin yine buna paralel olarak olasi bir ASAT
yasaklama anlagsmasi da devletlerin savunmalarin1 zayiflatacagindan, oOzellikle
ABM’lere dayanan bir anti fiize sistemi agina sahip ABD gibi oncii devletlerin buna

yanagmamasi sebebi ile kabul gormemektedir.

2008 yilinda Rusya ve Cin tarafindan Onerilen ve 2014 yilinda tekrar gézden
gecirilerek yeniden onerilen Uzaya Silah Yerlestirilmesinin, Uzay Cisimlerine Karsi
Tehdit veya Kuvvet Kullanimmin Onlenmesine Dair Anlagma Taslagi (PPWT- Draft
Treaty on the Prevention of the Placement of Weapons in Space, the Threat or Use of
Force Against Space Objects) de buradaki ¢eliskiyi ortaya koymaktadir. (Tronchetti
& Hao 2015, 38). Bu anlagmadaki problemler genel olarak ASAT’larin tanimlanmast
ve ulusal ¢ikar kavramlar1 ¢ergevesinde sekillenmektedir. Anlasma kara ve deniz
temelli ASAT’lar1 yasaklamazken uzaydaki olast ASAT potansiyeli olabilecek
sistemleri yasaklamaktadir. Bu sistemler ayn1 zamanda Cin ve Rusya’nin ulusal
savunma politikalar1 kapsaminda olduklarindan kapsam dis1 birakilmak istenmistir

(Tronchetti & Hao 2015, 44). Bu da 6zellikle 6zel tesebbiisler araciligi ile gelistirilen
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uzayda konuglanan yeni ve maliyeti nispeten diisiik olan sistemlerin 6niinde bir engel
olabilmektedir. Bu sebeple ABD ve ESA gibi aktorler bu anlasmaya
yanasmamaktadir. Ozellikle uzay silahlarma iliskin kesin bir tanimin olmamasi ve
‘ikili kullanim’ denilen problemin varlig1 bu alanda askeri olarak is birligini son derece

zor hale getirmektedir.

Uzay silahlarna iligkin dikkat ¢ekici ve bahsedilmesi gereken bir bagka analiz de
Havercroft ve Duvall tarafindan yapilmistir. Hardt ve Negri’nin “Imparatorluk”
kitabinda ele aldigi emperyal hakimiyet fikrinin (6zetle mevcut kiresel dizenin
alanbozumu ve sinir silme faaliyetleri ile devletlerin sinir ve egemenlikleri {izerinde
kontroliinii kaybetmesi) uzay silahlanmasi sayesinde somut bir bicimde tezahir
ettigini sdylemislerdir (Havercroft & Duvall 2009, 55). Dinya ydriingesinden
dunyadaki herhangi bir noktaya kuvvet kullanabilme yetisi karsilik verilemeyecek
hatta engellenemeyeceginden giivenlige iliskin iki hakim modern giivenlik/koruma
yaklasimi olan bagimsiz devletler ve liberal-cumhuriyetgi federasyonlar anlamsiz hale

gelecektir (Havercroft & Duvall 2009, 55).

Bu donemdeki bir diger egilim de iilkelerin kendi uydu sistemlerini askeri hale
getirmesidir. Bunun en yakin ve bariz 6rnegi AB ve ESA tarafindan sivil amaglarla
kurulan Galileo GPS ve Cevre ve Giivenlige I¢in Kiresel izleme sistemlerinin (GMES-
Global Monitoring for Environment and Security) askeri giivenlik amaciyla
kullanilmaya baglanmasidir (Newlove-Eriksson & Eriksson 2013, 285). Bu kararin en
onemli sebeplerinden biri 6zellikle 11 Eyliil sonras1 genisleyen giivenlik algis1 ve
terore karsi miicadelede bu tip gdzleme sistemlerine dayanan bilginin sagladigi
yarardir (Newlove-Eriksson & Eriksson 2013, 284). Bu sebeplerle tlkeler tehditlerin
cok yonliiliigiinii géz dniine alarak giivenligin tanimin1 genisleterek uydulari ve uzaya

dayali sivil altyapilart giivenlik icin ‘kritik altyapilar’ olarak tanimlayarak askeri
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kullanima agmaya baglamislardir. Ayrica 6zel tesebbiislerin bu enformasyona dayali
alanda aktif olarak rol almasina paralel olarak giivenlik ve uzay sektoriinde askeri
olarak bir ticarilesme egilimine girilmis ve giivenlik sirketleri bu alanda faaliyet

gostermeye baglamislardir (Newlove-Eriksson & Eriksson 2013, 285).

3.2.h.iii. Ekonomik Sektor

1980’lerden itibaren baslayan dereglilasyon trendi, NASA’nin firlatma esnasinda
yasadig1 facialar ve {icret maliyetlerini diisiirme ihtiyaglar1 6zel sektoriin uzay
endiistrisinde yer almasina olanak vermistir (Newlove-Eriksson & Eriksson 2013,
282). Ozel sektoriin uzay alaninda aktif olarak rol almast ile uzay kaynaklarina iligkin
sert giivenlik algis1 yerini k&r marjina dayali politikalarin 6n plana ¢ikarildigi gelecek
hedeflerine birakmistir. Ticarilesme bu anlamda modern uzay faaliyetlerinin temel

bileseni haline gelmistir (Giinel 2016, 141).

Bu ticarilesmenin ilk ayagini uzaydaki sistemlerin altyapisinin 6zel sirketlerce
kontrol edilmesi ve bu altyapidan elde edilen bilginin bir pazar haline gelerek kar
hedefleri dogrultusunda ve talepler dogrultusunda gelistirilerek satilmasi
olusturmaktadir. Ozellikle Avrupa ve Kuzey Amerika’daki altyap1 saglayicilarmin
ozel sirketler elinde bulunmasi bu bolgelerdeki mevcut teknolojiye bagimliligin
yiiksek olmasi sebebi ile kendine alici bulmakta ve ¢ok buylk bir pazar

olusturmaktadir (Newlove-Eriksson & Eriksson 2013, 285).

Ticarilesmenin diger ayagini dogal kaynaklar olusturmaktadir. Oyle ki diinyada
bulunan bazi kaynaklar asir1 tiikketim sebebi ile ‘kritik liste’ i¢ine alinmistir. Ozellikle
bataryalarda kullanilan lityum ve kobalt ile akilli telefonlar ve bilgisayarlarda
kullanilan tantal gibi degerli madenlerin bu listeye alinmas1 giiniimiiz modern diinyasi

i¢in vazge¢ilmez olan bu araglarin siirekliligini riske atmaktadir (Anderson 2012).
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Uzaydaki kaynaklar teoride smirsizdir. Eger insanoglu bu kaynaklari pratik ve
diizenli bir bicimde kullanilabilecek hale getirebilirse diinyadaki kaynaklarin
tilkenmesine alternatif bir yol bulabilecektir. Bu da devletlerin, 6zel sirketlerin ve
bilimsel arastirmalarin uzaydaki asteroitleri ve gezegenleri degerli kaynaklar igin
aragtirmasina ve bu kaynaklar1 diinyaya tastyabilecek yollar i¢in ¢aligmalar yapmasina
sebep olmustur (Krolowski & Elvis 2019, 8). Bu ¢alismalara binaen birtakim sorunlar
da ortaya c¢ikmistir. Ornegin bu madenlere iliskin miilkiyet sorunu uluslararasi
anlagmalar nezdinde problem teskil etme potansiyeline sahiptir. Her ne kadar OST
devletlere bu alanlarda miilkiyet hakki tanimamis olsa da 6zel sirketler araciligi ile
gelisen faaliyetlerde nasil bir yol izlenecegi belirsizdir; ayrica yine OST kapsaminda
uzaydan ¢ikarilan kaynaklarin hakkaniyetli bir bigimde boliistiiriilmesi de problemlidir
(Krolowski & Elvis 2019, 14). Dahasi eger ki devletler ve 6zel tesebbiisler bu
madenleri diinya ekonomisine sokmay1 basarabilirse kiiresel bir maden enflasyon riski
de ortaya ¢ikacaktir. Tipki 1492 Kolomb Cagi ile baslayan kesiflerin yiiklii miktarda
altin1 yeni kitadan eski kitaya getirmesi sonucu olusan altin enflasyonuna benzer bir
dénem uzay madenlerinin diinyaya getirilmesi ile baslayabilecektir (Krolowski &

Elvis 2019, 14).

Devletler basta ABD olmak iizere bu kaynaklara ulasabilmek amaciyla NASA ve
ulusal diizenlemeleri aracilig1 ile 6zel tesebbiislerle is birligi yapmaktadir. 2010 yilinda
Obama yonetimi ile ABD’ye bagl diger ilgili birimler uzay mevzuatlarin1 bakanliklar
ve ticari ortaklart da icine alacak sekilde olas1 bir meteorun insanliga kars1 verecegi
zararlar tespit etme ve hafifletmek icin ve kaynak zengini meteorlarin tespitini
kapsayacak sekilde genisletilmis (Billings 2015, 9) ve 2015 yilinin sonunda da 6zel
tesebbiislere asteroitlerden ¢ikardiklar1 kaynaklarin sahipligini veren bir yasay1

yuriirliige sokmustur (Krolowski & Elvis 2019, 7).
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Ekonomiye iliskin bir diger giincel gelisme de uzay turizminin artan potansiyelidir.
Ozel sektodriin uygun maliyetli ve giivenli bir sekilde ticari amagclar dogrultusunda
uzaya erigimi ile ortaya ¢ikan yeniden kullanilabilir firlatma araglart (RLV -Reuasable
Launch Vehicles) sayesinde uzay teknoloji sektorii olusmus ve bu diisen maliyetler bu
alanda faaliyet gostermeyen sivillerin de uzaya bireysel talepleri ile gitmesinin 6nlin(

acmustir (Giinel 2016, 103.)

Maliyetler her ne kadar su an ancak ¢ok zengin bir kesimin karsilayabilecegi
durumda olsa da RLV’lerin gelistirilerek daha uygun maliyetli hale getirilmesi ile
gelecekte uzay turizmi de uzay endustrisi iginde yerini alabilecek bir noktaya

gelebilme potansiyeline sahiptir.

3.2.b.iv. Toplumsal Sektor

Uzay faaliyetlerinin ve uydularin gelismesine paralel olarak artan bilgi akis1 ve bu
bilginin teknoloji ilerledik¢e diisiik maliyetli hale gelmesi sayesinde siradan
vatandaslar da bu bilgiye erismeye baslamis ve kiiresellesme toplumsal bir hale
gelmistir. Glinlimiizde 6zellikle sosyal medya araciligi ile sivillerin kiiresel yonetisim
icinde s6z sahibi olmasi ile 6zel tesebbiis faaliyetleri bu yonetisimin taleplerinden

etkilenmeye baslamistir.

Uzaya iliskin ¢alismalarda bu kiiresel toplumun istekleri ve talepleri son derece
onemlidir. Oyle ki medya ve popiiler kiiltiirde uzaya iliskin unsurlarin 6n plana
cikarilmasi ve uzay caligmalarinin potansiyel olarak toplumsal refah1 getirebilecegi
gibi diisiincelerinin kamuoyunun giindemine alinmasi bunun bir gostergesi
olabilmektedir. Bu donem ayn1 zamanda teknolojik ve politik hedeflere dayali uzay
caligmalarindan talebe dayali uzay c¢alismalarinin ortaya ¢iktig1 bir ddonem olmustur

(Burwell 2019, 41).
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Uzaya iligkin 0Ozellikle Elon Musk’un Mars’in  kolonilestirmesine iligkin
diistinceleri ve Denis Tito ile Jeff Bezos gibi milyarderlerin uzaydaki turistik
gezilerinin ana akim medya ve sosyal medya platformlarinda 6n plana ¢ikarilmasi ile
uzay ¢alismalari i¢in yapilan harcamalarin ve arastirmalarin gelecek icin zaruri oldugu

algis1 6n plana ¢ikarilmaktadir (Burwell 2019, 46).

Bunlardan farkli olarak da uzaya iliskin sembollerin kitle iletisim aygitlarinca ve
kiiresel 6lgekli markalarca kullanilmasi (Ornegin Rus devlet merkezli haber ajansimin
ISminin Sputnik olmasi ve Covid salgini sirasinda gelistirilen aginin isminin Sputnik
olmasi vb.) ve sembolik degere sahip emekliye ayrilmis uzay araglarinin da ozellikle
ABD ve NASA biinyesinde iilkenin dort bir yaninda sergilenerek toplumsal olarak bir
uzay bilincinin yaratilmasi gibi siiregler de dolayli olarak uzay ve toplum iligkilerini

yaratmak ve siirdiirmek konusunda kullanilmaktadir (Sage 2019, 316).

Bunun yani sira uzaydan saglanan bilgi ve uygulamalar kiiresel saglhiga iliskin
konularda da kullanilabilmektedir. Uzaydan saglanan imkanlar sayesinde uzak
yerlerdeki salginlar gozlemlenebilmekte ve konuya iliskin deneyimsiz olan saglik

calisanlar1 uzaktan egitilebilmektedir (Al-Rodhan 2012, 26).

3.2.b.v. Cevresel Sektor

1991 sonrasi uzaya iligskin politikalardaki son unsuru gezegenin kendisine iligskin
yaklasimlardir. Bunlar uzayda atmosferdeki uzay ¢opliigiine ve NEO’lara iligkinken

digeri de diinyaya iliskin iklim degisikligi ve kiiresel karbon emisyonu gibi konulardir.

Bunlardan ilki olan uzay ¢opliigii sorunu 1991 6ncesindeki Soguk Savas doneminde
de bir konu baslig1 olsa da artan aktorler ve buna bagl olarak uzay araglarindaki artis
bu sorunu daha 6nemli bir hale getirmistir. Buradaki en kritik sorun artan ASAT

testlerinin uzay atmosferinde biraktigi parcalarin bir noktada insanligin uzaya
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erisimini yok edecek kadar artma tehlikesidir. Bu yiizden 2007 yi1linda BM tarafindan
Uzay Coplerine iliskin Sinirlama Prensipleri (Space Debris Mitigation Guidelines)
yaymlanmig ve yoriingede uzay araglarinin kasti bir bigimde yok edilmesinden
kacinilmasi istenmistir (Marchisio 2015, 68). Fakat bu alana iliskin diizenlemeler
devletlerin kendi ASAT kabiliyetlerini gelistirmek icin ulusal ¢ikara dayali
faaliyetlerini engelleyememistir, Hindistan 2019 yilinda yaptigi ASAT testi ile

yoriingeye yiksek miktarda uzay ¢opl birakmistir (Porras 2019, 142).

Iklim degisikliginin takip edilmesi ve iilkelerin karbon emisyonlarmin kontrol
altinda almip denetlenmesi konusunda da uydularin sagladig: bilgiler kritik 6neme
sahiptirler. Meteorolojik gdzlem kapasiteleri de olas1 dogal afetleri erken tespit etmek
ve onlem almak konusunda 6nemli olmaktadir. Sera gazi1 emisyonunun kontrol altina
alinmasi ve 2016 Paris Anlagmasi uyarinca akit devletlerin sorumluluklarinin yerine
getirilip getirilmedigi konular1 uydulardan alinacak bilgiler araciligi ile denetlenerek
gbzetim altina alinabilmektedir. Fakat Putin ve Rusya gibi aktorler ESA temelli
cevresel uydularin verilerini kabul etmeyerek kendi uydularini firlatma gibi egilimlere
gitmektedirler ve bu da kiiresel 1sinma ve iklim konularindaki standartlarin

saglanmasini zorlastirmaktadir (Puko 2021).

NEO’lara iliskin ise ¢evresel bakimdan en 6nemli sorun olasi bir asteroidin diinyaya
carpmasina iligkindir. Bu sorunun bir yonuni de NEO’lara ve gezegen savunmasina
iliskin mevcut olarak meteorlar1 saptiracak yontemlerin hayata gegirilis bigimlerini
saptama konusundaki problemler olusturmaktadir. Bu saptama teknik bir sorun
olmaktan ziyade politik bir sirectir (Schmidt 2019, 416). Buradaki problem nukleer
silahlarin NEO’lara kars1 en iyi savunma olmasi lakin bu silahlarin kullaniminin son
derece sert regiilasyonlar ile kisitlanmig olmasindan kaynaklidir. Ayrica niikleer

opsiyonlar disindaki yontemlerin de gelistirilmesi de sorunlu bir durumdadir ¢iinkii bu

61



tip aygitlar ayni zamanda silah olarak da kullanilabilme potansiyeline sahip

olduklarindan uluslararasi kamuoyu bu tip denemelere sicak bakmamaktadir (Schmidt

2019, 417).

NEO’lara iliskin bir bagka problem de tespitlerine iligkindir. Tespit edilemeyen bir
NEO’nun diger devletlerce yapilmis kasti bir saldir1 ile karistirilma olasiligi yiiziinden

baska bir tehdit unsuru olusturmaktadirlar (Remo & Haubold 2014, 91).

Soguk Savas sonrasinda uzayin jeopolitik bir 6zne olarak alansallastirilmasi ¢ok
boyutlu bir bicimde devam etmistir. Bir taraftan uzay halen biiyiik giicler arasindaki
rekabette bir giivenlik alanidir; bu giivenlik alaninin kontrolii 6nemlidir. Biiyiik giicler
arasinda yasanabilecek c¢atismalarda yoriingeyi kullanarak hareket eden fiizelerin
varligt bu tehdidin ¢6ziimii icin uzayr gilivenliklestirerek uzayda bazi savunma
mekanizmalart kurulmas: i¢in llkeleri yonlendirmistir. Uzay siyasi rekabetin bir
unsuru olarak da alansallastirilmaya devam etmistir. Ancak enformasyon
teknolojilerinin gelismesi ve uydular ve internet araciliiyla borsalarin, iletisimin ve
bilgi aktariminin kiiresel bir ag etrafinda iliskilendirilmesi, uzayin yalnizca siyasi-
askeri bir alan degil, ayn1 zamanda ekonomik, toplumsal ve gevresel bir alan olarak da
alansallastirilmasi sonucunu dogurmustur. Kisacasi klasik jeopolitik yaklasimin temel
unsurlari sabit kalmakla beraber, Soguk Savas sonras1 donemde uzay farkli boyutlari

ile alansallastirilmistir.

3.3. Klasik Jeopolitik Teoriler ve Uzay

Uzay politikalarini klasik jeopolitik teorilerle agiklayabilmek i¢in Tuathail’in
literatiire kazandirdig1 ii¢ temel yaklasimdan faydalanilabilir. Bunlar medeniyetgi

jeopolitik, dogallastirilmis jeopolitik ve ideolojik jeopolitiktir. Baglangictan
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giinlimiize uzay politikalar1 bu yaklagimlarla ele alindiginda jeopolitik bir bakis agist

ile incelenebilir.

3.3.a. Uygarlik Jeopolitigi

Medeniyet¢i jeopolitik yaklasim kisaca tipki Mackinder’in kara hakimiyet
teorisindeki kalpgah bolgesi gibi bir bolge oldugunu ve bu bdlgenin kontroliinin
dinya hakimiyetine evrilecek bir siire¢ baslatacagini s0ylemektedir. Buradan hareketle
blyuk gucler iki farkli strateji izlerler: Ya bu bolgeyi dogrudan kontrol etmeye ¢alisir
ya da eger bu bolgeyi dogrudan kontrol altina alamryorlarsa rakip giiciin bu bolgede
kontrol elde etmesini engellemeye calisirlar. Eger ki bu bolge bir baskasi tarafindan
kontrol ediliyorsa bu bdolgedeki kontroliin bir dinya h&kimiyetine doniismesini

engellemeye calisirlar.

Bu yaklagimdan hareketle uzay politikalari incelenirse ilk dikkat ¢ceken yer Avrupa
kitasinin  durumudur. Avrupa’ya iliskin iki biiylik giiciin Soguk Savas donemi
politikalart incelenirse oOzellikle uzaym pratik faydalar1 ekseninde ABD’nin,
Avrupa’ya iliskin telekomiinikasyon, espiyonaj ve teknoloji faaliyetlerindeki
onceligin Sovyetlerin Dogu Blok Avrupa iilkelerinden ileriye gitmemesini dncelik
olarak aldigini gorebiliriz. Bu donemin ¢evreleme politikalarindan farkli olarak
ABD’nin Berlin’in batisindaki devletlere gozlem, kiiresel pozisyonlama sistemi ve
diger uzay temelli faaliyetleri {icretsiz veya ¢ok ucuz fiyatlar ile kullanma imkan
vermesi ABD’nin bu alanlar1 sadece ideoloji ile yeniden yaratilmasi ve
belirlenmesinden de 6te bu paylasilan teknolojiler sayesinde saglanan bilginin politika
tiretme giicliyle ve Sovyetler Birligi ana karasi i¢in son derece kritik bir 6neme sahip
olan Dogu Avrupa diizliiklerindeki Komiinist devletlere iligskin bilgi ve bu devletleri

etkileme kapasitesiyle de kendi lehine yeniden yarattig1 bir durum olugmustur.
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ABD’nin uzayda izledigi bu yaklasim 6zellikle Avrupa 6zelinde bakildiginda ¢ok
onemli sonuglara sebep olmustur. Uzay1 1970’lere kadar askeri pratik faaliyetler
Ozelinde siirdiiren ve 1970’ler sonrast neoliberal Chicago Okulu’nun yaklasimlar
perspektifinde ticari ve kar odakli 6zel tesebbiisleri 6n plana c¢ikardigi pratik
yaklasimlar ile siirdiiren ABD hem ekonomi politikalar ile refah seviyesini ylikseltmis
ve bu refahi iletisim ve bilgi araclari ile diger iilkelere pazarlamay1 bagsarmistir. Uzay1
ve uydulart bireyler i¢in de pratik hale getirmesi ve sadece askeri olarak degil fakat
sivil ve kultirel olarak da bunun toplumsal faydalarini kullanarak ABD hegemonyasi
ozellikle yarattigi moda, miizik ve eglence sektorleri ile o doneme kadar kapali
toplumlar olarak goriilen Dogu Avrupa halklarinda ozgiirlesme ve bu kiiresel
sektorlere yonelik artan ilgi bu bélgelerdeki Sovyet kontrolinl son derece zor hale
getirmistir. Kiiresel iletisim aginin toplumsal sonuglarini yaratan uydular bu noktada
alanlarin kontroliinii askeri olarak degil fakat enformasyon ve iletisim ile saglanmasini
saglamistir. ABD ve Sovyetler Birligi’nin uzay politikalarindaki degisen unsur bu
kiiresel gozlem ve bilgi giiciinlin kullanimindaki farkliliklar olmus ve kritik alanlarin

yeniden yaratilmasi konusunda belirleyici hale gelmistir.

ABD agisindan bu kiiresel iletisim aglarinin 6nemi ve Avrupa’nin bu noktadaki
kritik 6nemini daha iyi anlamak agisindan ozellikle ABD ile Avrupa arasinda
1970’lerden itibaren yumusamaya paralel olarak yasanan uydu kullaniom ve GPS
kullanimlarina iligkin krizlere bakilabilir. ABD bu noktada sagladigi bilgilerin ve
sistemlerin kontrolii karsiliginda bu sistemleri Avrupali miittefiklerine licretsiz veya
sembolik {icretler karsilig1 vermekteydi. Fakat yumusamanin oldugu yillarda kendi
sistemlerini hayata gecirmek isteyen ve bu sistemlere iliskin teknik bilgi paylasimi
isteyen Avrupa’nin talepleri ABD acisindan iki kutuplu kiiresel diizlemde 6zellikle

pratik acidan kendine bu kadar fayda saglayan bir alanin kontroliinii elinde basat olarak
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tutma istegi dogrultusunda geri ¢evrilmisti. ABD i¢in 6zellikle Avrupa’nin Sovyetler
Birligi icin jeopolitik 6nemi de diisiiniildiigiinde bu kita saglanan her enformasyonun

ve gozlem kabiliyetinin tekeli olmasi son derece dnemliydi.

Soguk Savas sonrasindan giliniimiize gegen bu siire¢ icinde bilginin diinya
hakimiyeti konusunda temel bir gii¢ olarak ortaya ¢ikmasi ile uydular ve uzayin dolayl
onemi dogrudan hale gelmeye baslamigtir. Bunun en somut 6rnegini yoriingedeki
uydulara iligskin yaklagimlar olusturmaktadir. Uydular hayatimizin degismez ve zaruri
parcalart haline geldik¢e diger devletler de uydulara ihtiyag duymaya baslamis ve
bunun sonucunda yoriinge her zaman oldugundan daha kalabalik hale gelmeye
baslamistir. Yoriingedeki maksimum uydu sayisinin bir sinir1 olmasina paralel olarak
uzayda gii¢ sahibi lilkeler basta ABD olmak iizere bu alanlar1 elde tutmak amaciyla
kendi uydularmi farkli amaglarla firlatmaya baglamis ve heniiz firlatma kapasitesine
sahip olmayan ve buna paralel olarak uydulara sahip olmayan tlkelerin yoriingedeki
haklarin1 ellerinden almaya baglamistir. Gilinliimiize baktigimizda Algak Diinya
Yoriingesi’ndeki (Low Earth Orbit - LEO) uydularin yarisit ABD’ye aittir. Bu alanin
sagladig1 gozlem giicii jeopolitik olarak zaruri hale geldik¢ce de bu kaynaklarin
korunmasi zaruri hale gelmekte ve bu sebeple uzayda silahlanma ve askerilesme gibi

sorunlar glindeme gelmektedir.

Uzay bu agidan diinya hakimiyeti kurmay1 hedefleyen herhangi bir gii¢ i¢in zorunlu
olarak elde tutulmasi gereken bir alan olmustur. 2014 PPWT’sinde de goriildiigli gibi
diinyada basat giigler olarak goriilen Cin ve Rusya ABD’nin bu giiciinii kisitlamaya
caligmakta ve bu alanda tam anlamiyla bir egemenlik kurulmasini Onlemeye
caligmaktadir. Yine buna paralel olarak bu iki iilke onderliginde hayata gegmesi

planlanan ABD uzay kompleksine alternatif olacak Ay Uzay Istasyonu ve uzaya iliskin

65



bolgesel is birligi ¢abalar1 da bu alanin kontroliinii 6nleyerek ABD’nin bu alandaki

hakimiyetini engelleme stratejileri olarak yorumlanabilir.

3.3.b. Dogallastirilmis Jeopolitik

Dogallastirilmis jeopolitik sdylem diger jeopolitik soylemlerden farkli olarak daha
organik bir anlayis sunar. Bu anlayisa gore devletler ve kontrol ettikleri alan arasinda
zaruri ve hayati bir iliski mevcuttur. Devletlerin hayat1 ve 6mrii bu alanin sagladigi
imkanlara baglidir. Bu alan Nazi jeopolitik yaklagiminda yasam alani (lebensraum)
olarak tanimlanmakta ve devletlerin devamliligin1 saglamalari agisindan varolugsal bir
Oneme sahiptir. Lebensraum olarak tanimlanan bolge bir diinya hakimiyeti arayisindan
ziyade daha temel bir yaklasimla devletin bekasi i¢in zorunlu olan bir bélgeyi ifade

etmektedir.

Bu yaklagim ile uzay politikalarin1 degerlendirmek gerekirse Soguk Savas siireci
boyunca uzaya iligkin bu tip bir alansallastirma son derece zorlama olacaktir. Fakat
giincel yaklagimlari da ele alacak olursak Ozellikle uzayin ticarilesmesi ve
sirketlesmesine paralel olarak ticari kayginin 6n planda oldugu giinlimiiz uzay ¢aginda

bu organik yaklagimdan izler bulmak daha miimkiindiir.

Uzaym siyasi ve sosyal alanlarda hayatimizin de§ismez ve zorunlu bir pargasi
olmasi ile uzay ‘organik’ bir hale gelmeye baslamis ve uzaya iliskin gelismeler bizim
giinliik hayatimizi1 etkileyen bir hale biiriinmiistiir. Bu noktada uzay ekonomik ve
ekolojik olarak da yeryizundeki iklim ve kaynak krizlerine bir ¢ikis noktasi olarak
goriilmeye baslanmistir. Buna paralel olarak da uzay madenciligi ve diger
gezegenlerin kolonilestirilmesi gibi konular birer bilim kurgu konusu olmaktan

cikarak reelpolitik hale gelmistir.
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Bu noktada bir kisim elit, diinyanin mevcut demografik ve dogal kaynaklara iliskin
imkanlarinin hizla tiikendigini ve bu kaynaklara alternatif bir kaynak bulma
zorunlulugunu da goze olarak uzayda bir kolonilesme ve yayilma fikirlerini dile
getirmektedirler. Maltuscu bir perspektiften yola ¢ikarak mevcut kaynak ve niifus
arasindaki dengenin kaybolmasina paralel olarak insanoglunun uzayda kolonilesme ve
kaynaklar yerkiire ile birlestirme fikirleri de artik bilim kurgu bir konu olmanin

Otesinde siyasetin bir konusu haline gelmektedir.

Fakat bu konuya iligkin devlet temelli yaklasimlar son derece siki1 regiile edilen ve
baglayici birtakim uzay anlagmalart ile kisitlanmistir. En basta 1967 OST olmak iizere
bu anlagmalar dis uzay ve diger gok cisimlerinin egemenlik iddiasi ile ulusal olarak
bir miilkiyet konusu olamayacagini buyurmaktadir. Fakat bu anlagsmalarin imzalandigi
teknolojik ve siyasi konjonktiir ile glinlimiizdeki birbirlerinden farkli olduklarindan
giiniimiizde devletler 6zel sirketler eliyle bu tip faaliyetleri hayata gegirme yoluna
gitmektedir. Ozellikle Elon Musk’in SpaceX’i ve Deep Space gibi dzel tesebbiisler

kamuoyu nezdinde Ay’1 ve Mars’1 kolonize etme yarisinda olduklarini agiklamaktadir.

Uzay kaynaklarinin nasil ve kim tarafindan c¢ikarillacagi ve hangi aktorlerce
dagitilacaginin kesin bir hukuki diizenlemesi olamamasina paralel olarak bu tip
aciklamalar ve bu 6zel tesebbiisleri destekleyen iilkelerin siyasi tutumlari da goz dniine
alindiginda insanligin bir biitiin olarak bekas1 i¢in uzay1 kolonize etmesi ihtimali
yaninda bazi devletlerin 6zel tesebbiisler araciligi ile potansiyel kaynaklari ulusal

kaynaklarina entegre edebilecegi bir sure¢ de ihtimal dahilinde goriinmektedir.

Fakat hangi amagla olursa olsun ekolojik ve cografi infografiklerin gosterdigi tizere

diinyadaki kritik kaynaklarmn uzak olmayan bir tarihte tiikenmesi 6ngoriildiigiinden
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uzaya iliskin kaynaklarin elde edilmesi ve birtakim uzay kaynaklarinin

kolonilestirilerek alternatif yollar bulunmasi da bir o kadar zorunlu goriinmektedir.

Uzayin ve barindirdigi kaynaklarin devletler ve insanlik i¢in bir ‘lebensraum’
haline gelmesi heniiz tam anlamiyla ger¢eklesmese bile bu alanin bir yasam alani
olarak goriilmesi ¢ok uzak goriinmemektedir. Yine bdyle bir durumda uzaymn
insanligin ortak bekasi i¢in mi yoksa devletlerin bekalar i¢in mi kolonilestirilecegi bir

ikilik olugturmaktadir.

3.3.c. Ideolojik Jeopolitik

Ideolojik jeopolitik soylem en yalin hali ile mekanlarin ve mekanlara iliskin bilginin
Soguk Savas’in iki farkli ideolojisi ¢ercevesinde yeniden yaratilmasi seklinde
tanimlanabilir. Soguk Savas uzay yarist ve uzaya iliskin politikalar ele alindiginda
bunlar ¢ok biiyiik oranda ideolojik amaglarla gergeklestirilen ve toplumlarin géziinde
sahip olunan ideolojinin daha gelismis ve daha ileriye doniik bir diinya sistemi
sundugunu kanitlama amacindadir. Boliim i¢cinde 1957°den 1991°e kadar yasanan

politik gelismelerin neredeyse hepsi ideolojik jeopolitik ile agiklanabilmektedir.

Bunun en acik 6rnegi ABD ile Sovyetler Birligi arasinda yasanan Ay’a insanli ugus
ve yumusak inis gerceklestirme hedeflerinde gortilebilir. Ay yarisi eger ki ideolojik bir
amacla degil fakat olas1 bir hakimiyet listiinliigli ve alan kontrol etmek i¢in yapilmis
olsaydi Ay’a inilmesinin ardindan Ay’a iliskin baska faaliyetlerin de devletlerce 6n
plana cikarilmasini beklememiz gerekirdi. Lakin Ay’a inis sonrasi uzaya iliskin
gelismeler ve caligsmalar daha dar ¢ergcevede ilerlemistir. Uydular, gdozlem kabiliyetleri
ve uzay silahlar1 gibi konulara yonelen devletler i¢in Ay’a gitmek hem ¢ok maliyetli
oldugundan hem de zaten bir kere basarildigindan dolay: tekrar edilmesinin

saglayacag1 marjinal faydanin ¢ok diisiik olmasi sebebiyle rafa kaldirilmistir.
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Ideolojik jeopolitik her ne kadar Soguk Savas jeopolitik durumunu son derece agik
bir sekilde acgiklayabilse de bu yaklagim giiniimiiz uzay politikalarint agiklamakta
yetersiz kalmaktadir. Giinlimiiz uzay rekabeti Soguk Savas’tan farkli olarak iki
ideolojinin micadelesinden ziyade kapitalist ve neoliberal dinya ideolojik sistemi
icinde yasanan ¢ok yonlii ve kompleks politikalar1 kapsamaktadir. Glnlmuzde
devletler uzay faaliyetlerinin maliyetlerini karsilayabilmek igin kar odakli politikalar
izlemek durumundadir. Ozellikle 1991 sonras: kiiresellesmesi ve uzay calismalari
birlikte incelenirse ideolojik olarak agiklanabilecek herhangi bir konu

bulunmamaktadir.

3.3.d. Degerlendirme

Klasik jeopolitik yaklasimlar 1s1ginda uzay politikalarin1 degerlendirdigimizde
ozellikle degisen ve doniisen astropolitik konularin ¢ok yonlilligli ve giinliik
hayatimizin geri alimamaz bir parcasi haline gelmesi de goz Oniine alindiginda bu
yaklagimlarin mevcut uzayi jeopolitik bir perspektiften aciklamakta son derece
yetersiz oldugu sonucuna varabiliriz. Klasik teorilerin uzaya iliskin bircok konuda s1g

kalmas1 uzayin gii¢lii bir jeopolitik yoniiniin oldugu gercegini degistirmemektedir.

Uzay politikalarinin sadece klasik teorilerle aciklanmaya g¢alisilmasi uzaya iliskin
bir sosyal bilimler c¢aligmasini bir dis politika metnine indirgeme riskini
barmdirmaktadir. Ug baslik altinda toplanan ve bunlara ek olarak hakimiyet teorilerini
de icine alan yaklasimlar uzaymn sahip oldugu yiiksek potansiyeli tam olarak
irdeleyememekle beraber son derece si1g ve zorlama jeopolitik aciklamalardan Gteye

gidememektedirler.

Sonraki boliimde detayli olarak irdelenecek olan elestirel jeopolitik 15181inda uzay

politikalar1 ve gelismeleri devlet miti, sinir miti, soylemsel tekillik, bilgi-glc ekseni ve
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alansallastirma gibi konu basliklar1 altinda incelenerek daha derinlemesine bir uzay

jeopolitik iligkisi kurulacaktir.
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BOLUM IV

ELESTIREL JEOPOLITIK VE UZAYIN

ALANSALLASTIRILMASI

Tezin kuramsal ¢ercevesinin tartisildigi boliimde elestirel jeopolitigin klasik
jeopolitige yonelttigi bes elestiri lizerinde durulmustu. Elestirel jeopolitik klasik
jeopolitigin devlet merkezli, fiziksel sinirlara odaklanan, jeopolitik bilgiyi verili kabul
eden ve tek bir jeopolitik sdylem iizerinde duran yaklasimina kars1, devlet-merkezliligi
sorgulayan, sinirlar1 sdylemsel bir insa olarak tanimlayan, jeopolitik sdylemi soylem
tireticilerine gore siniflandiran ve jeopolitik bilginin bir bilgi-iktidar ekseni etrafinda
stirekli olarak yeniden iiretildigini iddia eden bir yaklasim gelistirmistir. Tezin bu
boliimiinde elestirel jeopolitigin  bu elestirileri ¢ergevesinde uzayin nasil

alansallastirilabilecegi sorusu yanitlanmaya ¢aligilacaktir.
4.1. Devlet Mitinin Elestirisi

Elestirel jeopolitik yaklasim ile uzay1 anlamak ve giliniimiiz uzay politikalarin
incelemek i¢in devlet merkezli sdylemin uzayin alansallagtirilmasinda ne derece etkili
oldugunu incelemek gereklidir. Giiniimiiz uzay politikalarina iliskin iki yaklasim goze
carpmaktadir. Bunlardan ilki uzayda artan ve giiclenen 6zel tesebbiislerin bugiine
kadar devlet merkezli tanimlanan uzayin artik devlet-dis1 aktorlerce tanimlanan bir
alan oldugudur. Ikincisi ise devlet-dis1 aktdrlerin ve 6zel tesebbiislerin uzayda artan
giicline ve inovasyonuna ragmen uzay hala devlet merkezli olarak tanimlanan bir alan
oldugudur. Bu noktada bu bolim uzayda artan 6zel tesebbiislere ve devlet-dist
aktorlerin bu alandaki aktif faaliyetlerine ragmen uzaya iliskin 6zel yapisal kosullar
sebebi ile bu alanin hala bilyiik oranda devlet tarafindan belirlenen ve yeniden iiretilen
bir alan oldugunu ileri siirecektir.
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Soguk Savas sonras1 donemde artan ticaretin kiiresellesmesine paralel olarak, 6zel
tesebbiislerin devletlerin tekel olduklar1 alanlarda faaliyet gostermesi ve kamu-tzel
tesebbiislerinin artmasi birgok alanda oldugu gibi uzayda da kendini gostermeye
baslamistir (Newlove Eriksonn & Eriksonn 2013, 280). Fakat uzayin kendine has
yapisi, uzaya iligkin aragtirmalarin ve kullanimlarin giivenlik meseleleri ile son derece
ic ice olmasit ve ‘ikili kullanim’ olarak adlandirilan problem neticesinde uzayin
ticarilesmesi diger sektorlerin ticarilesmesinden farklidir. Bu sebeple ticarilesme
kelimesi uzay icin kullanildiginda iki sebeple yamiltict olabilmektedir. ilk olarak
uzayda faaliyet gosteren sivil tesebbiisler sadece kamu-6zel ayrimi kapsaminda degil,
ayni zamanda yerel-uluslararas1 ayrimi gercevesinde faaliyet gostermektedir. Uzay,
kiiresel yonetisimin son derece kuvvetli oldugu bir alan olarak devletleri, endUstriyel
konsorsiyumlari, bilimsel otoriteleri de kapsayan ¢ok uluslu ve ¢ok katmanli bir
kiiresel bir yapidir. Ozerk bir ticarilesme bu sebeple tam olarak saglanamamaktadir
(Newlove Eriksonn & Eriksonn 2013, 283). Ikinci olarak uzay programlari tamamen
sivil uygulamalar ve faaliyetlere dayanmadigindan ticarilesme problemli olmaktadir.
Ozellikle kendine has bir alan olarak uzay ve uzaya iliskin aletler ¢ifte kullanim
kapsamina girmektedir. Bu sebeple 6zellikle ABD tarafindan saglanan GPS ve ESA
tarafindan saglanan Galileo gibi teknolojiler hem sivil, hem askeri olarak

kullani1ldigindan ayrim yapmak giictiir (Newlove Eriksonn & Eriksonn 2013, 283).

Ozel tesebbiislerin artan etkisi onlarmn bu alanda 6zerk birer aktdér olmalarimi
saglayamamaktadir. Bunun en 6nemli sebebi uzaya iliskin faaliyet gosterecek devlet-
dis1 aktorlerin hukuki olarak ve giivenlige iliskin birgok alan tarafindan devletlerce
kisitlanmalaridir. Uzay diger alanlardan farkli olarak devletlerin lehine birtakim
yapisal kisitlamalar barindirmakta ve bu da devletlerin uzayda faaliyet gosterecek

diger aktorler karsisinda giiclii olmasini saglamaktadir. Ornegin herhangi bir dzel
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tesebbiisiin firlatma yapabilmesi i¢in belli bir devletten lisans almas1 gerekmektedir;
bu lisans1 verip vermemek ve bu uzay faaliyetinin devlete ne derece yarar
saglayabilecegi gibi konular bu alanda devlet-dis1 uzay girisimcilerinin elini
daraltmaktadir (Failat 2019). Bu kisitlamalar bir diger 6rnek de uzay araglarimin ikili
kullanim problemidir. Sivil amaglarla kullanilacak bir aracin teknik agidan askeri
olarak da kullanilabilmesinden kaynaklanan bu problem uzay tesebbiisleri

faaliyetlerini gerceklestirirken devletlere bagli olmasina sebep olmaktadir.

Ozel sektér her ne kadar uzayr basat bir bicimde tamimlayamasa da uzay
faaliyetlerinin ciddi maliyetleri ve kiiresel yonetisim ve iletisim paradigmalarindaki
zorunlu durum da goz Oniine alindiginda devletler bir noktada bu tarz maliyetli
faaliyetleri hayata gecirmek ve surdirmek icin 0zel sektor ile ortak projeler yaparak
bir sektdr yaratmistir. Ozel tesebbiislerin uzaydaki durumuna iliskin bir uluslararasi
anlagma olmamasindan dolay1 devletler bu tip faaliyetleri yiiriitecek aktorlerin hukuki
ve siyasi durumunu kendi i¢ mevzuatlarinda belirleme yoluna gitmistir. Bu noktada
0zel uzay tesebbiisleri kendilerine en uygun mevzuat: sunan iilkeyi segmek gibi bir
goreli 6zerklik kazanmistir (Glinel 2016, 40). Buna paralel olarak devletler ve uzay
ajanslart da ticarilesme egilimine girerek giiclii tesebbiisleri kendine g¢ekmeye
calismstir. Ozellikle NASA nin kendini ticarilestirmesi bu rekabetin bir sonucu olarak
okunabilir. NASA giinlimiizde uzayla ilgili bazi faaliyetler ve teknolojik tiretimler i¢in
thaleler agarak uzay tesebbiislerini kullanmaya baslamistir. Devlet temelli uzay
faaliyetleri zamanla hantal ve maliyetli hale geldiginden rutin bazi uzay faaliyetleri
i¢cin Gzel tesebbiislerle anlasmak cazip olmustur. Bu sirketler NASA nin yaptig1 bazi
faaliyetleri 6rnegin Uluslararas1 Uzay Istasyonu’na kargo ve astronot tasimak gibi
rutin faaliyetleri daha verimli ve ucuz sekilde yapabilmektedirler. Falcon 9 roketlerinin

SpaceX tarafindan {iretilme maliyeti NASA’nin geleneksel iiretim bicimi ile
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kiyaslandiginda neredeyse dortte bir oraninda daha ucuzdur (Heracleous, Terrier &

Gonzales 2019, 2).

Lakin bu tesebbiisler devletlerin istekleri ve ¢ikarlart dogrultusunda faaliyetlerini
yiriitmek ve gelistirmek durumunda kalmaktadirlar. Uzay temelli harcamalar ¢ok
biiyiik 6l¢iide devletlerin talepleri dogrultusunda olmakta ve 6zel tesebbiislerin bu
alanda hakim konuma gelmesi de ancak devletlerin uzay politikalarini1 desteklemesi
kosuluna bagli olmaktadir (Heracleous, Terrier & Gonzales 2019, 2). Su an kiiresel
Olcekte uzayda hakim konumda olan SpaceX igin de bu gegerlidir. ABD Uzaya iliskin
Ticari Firlatma Faaliyetleri Kanunu (U.S. Commercial Space Launch Act) uzay
teknolojilerine iliskin faaliyetlerin ekonomik ve ticari olarak belli bir seviyeye
geldigini ve gelecekte 6zellikle ABD 6zelinde potansiyel bir biiyiime saglayacagini
ongormistiir (Polkowska 2021, 158). Ancak bu sekilde bir yasama ve onay faaliyeti
ile giiniimiizdeki biiyiik projeler hayata gecirilebilmistir. Ozellikle SpaceX’in
faaliyetleri incelenirse sirketin gelisme stratejinin mevcut sistemlerini uzay molozu
takibi, yeni nesil stiper hizl1 fiizelere kars1 savunma ve biitiin yerkiirede ABD savas
ucaklarina giivenli iletisim kanallar1 baglantilar1 gelistirmek gibi yeni misyonlarda
kullanmak oldugu goériilebilir (Pasztor 2020). Bu faaliyetler 6zellikle devletlerin
mevcut teknolojiye en ucuz ve etkili sekilde ulagma taleplerini gerceklestirdigi igin
SpaceX’in gelisim hedefleri arasinda goriilmektedir. SpaceX ve Deep Space gibi
sirketler gelisimlerini ve inovasyonlarini devlet temelli talepler dogrultusunda ya da
mevcut devlet uzay sistemlerine daha uygun alternatifler sunarak yapabilmektedirler.
ABD Hava Kuvvetleri ve yeni kurulan Uzay Kuvvetleri roketleri kullanarak diinyanin
dort bir yanina hizli ve kesin lojistik saglamak amaciyla olusturdugu kargo programi
i¢cin SpaceX, Deep Space ve Boeing gibi firmalarla anlasmaya ¢alismaktadir (Graziosi

2021). Yine Ay’a yeniden gitme projesi olarak 2024 Artemis projesi i¢in de benzer bir
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yol izlenmektedir (Rincon 2021). Bu noktada 6zel tesebbiisler ancak devletlerin
yarattiklar1 alanlar ve sOylemler c¢er¢evesinde en uygun projeyi hayata

gecirmektedirler.

ABD’nin uzaya iliskin politikalar1 ve sdylemleri incelendiginde is birligi i¢inde
oldugu bir¢ok uzay 6zel tesebbiisiiniin diinyanin en zengin sirketleri ve sahiplerinin de
diinyanin en zengin insanlar1 arasinda oldugu goriilebilir. Lakin bu, uzayda 6zel
tesebbiislerin bu alana iligkin sdylem belirleme giicline sahip olduklari anlamina
gelmemektedir. Bu aktorler o6zellikle uzaya iliskin gelismelerin giivenlik ile ¢ok
yakindan alakali olmasi sebebi ile devletler tarafindan bu gilivenlik paradigmasi
cercevesinde fonlanmakta ve gelisimleri saglanmaktadir. Ayrica geleneksel giivenlik
normlar1 uzaydaki ¢ikar catismalar1 ¢ergevesinde derinlesirken (silahlanma, uydu
giivenligi) bu derinlesen giivenlik algisi beraberinde genisleyen bir glivenlik algisini
da ortaya ¢ikarmaktadir. Ornegin 2001 sonrasinda artan ve kiiresel bir sorun haline
gelen uluslararasi terorizm ile beraber sivil kullanima ait altyapilar askeri amag iginde
kullanilmaya baglanmistir. Bunun en tipik 6rnegi ESA’nin Galileo GPS sistemini
‘kritik altyap1’ olarak tanimlayarak sivil bir g6zlem uydu-g6zlem sistemini askeri hale
getirmistir (Newlove Eriksonn & Eriksonn 2013, 285). Ozellikle bu tip konularda ¢ok
sik goriilen ve uzay varliklarinin ¢ifte kullanim durumuna bagli olarak gelisen bu gibi
giivenliklestirme eylemleri 6zel tesebbiislerin faaliyetlerinden dogan bu teknolojilerin
devletlerce askeri hale getirilmesi bu alanda soylem Uretme kabiliyetini de eline

almasini saglamaktadir (Peoples 2011, 89).

Uzaya iliskin 6zel tesebbiislerin 6zellikle son yillarda artan etkisi ve glictine paralel
olarak devletler arasi uzay politikalarindaki is birliginden catismaya doniisen siyasi
konjonktiire de bakmak gereklidir. Yine benzer sekilde artan uzay arastirmalari ve

asteroidlere iliskin 6zel tesebbiislerin imkanlari ile gergeklestirilen arastirmalarin ve
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gelismelerinde arka planinda birtakim siyasi ve hukuki gelismeler oldugunu da gézden
kacirmamak gereklidir. Ozellikle asteroitlere iliskin madencilik faaliyetleri ve Ay ile
diger gok cisimlerinin hukuki ve miilkiyete iliskin durumuna sonraki bolumde daha

detayl1 olarak yer verilecek olsa da konu acisindan kisaca bahsetmek gereklidir.

ABD tarafindan asteroitlerin arastirilmasi i¢in arastirmalara ve bilimsel gozlemlere
1998 yilinda baglanmistir. Bu tarihte bu gézlem faaliyetleri potansiyel olarak diinyaya
carpabilecek ve zarar verebilecek NEO’larin tespiti, izlenmesi ve kategorize edilmesi
ile sinirliydr. Lakin 2010 yilinda ABD Ulusal Uzay Politikas1 (U.S. National Space
Policy) kapsaminda Obama yo6netimi bu NEO’lara iliskin hedeflere ek olarak
potansiyel olarak kaynak zengini gok cisimlerinin de arastirilmasini ekledi. Bu tarihten
sonra NEO’larin arastirilmasina iliskin biitce de astronomik oOlciide arttr (Billings
2015, 9). 2010 y1l1 Obama’nin aldig1 kararlardan itibaren giiniimiize kadar NASA nin
NEO’lara ve gezegen savunmasina yonelik biitgesi yiizde 4000 artmis bulunmaktadir
(Draier 2019). Bu karar daha sonra yine Obama ddneminde imzalanan 2015 Uzaya
Iligkin Ticari Firlatma Rekabet Kanunu (U.S. Commercial Space Launch
Competitiveness Act of 2015) ile genisletilerek degerli maden ve minerallerin tespitine
ek olarak ¢ikarilmasmna ve isletilmesinin hukuki boyutunu saglamistir (U.S
Commerical Space Launch Competitiveness Act, 2015) Yine NEO’lara ve daha da
kapsamli olarak ay ve diger gezegenlere iliskin bir bagka husus da Trump’in 6 Nisan
2020 Bagkanlik Kararnamesi ile 6zel sektore madencilik tesviklerini hukuki boyuta
tasimasidir (Klinger 2021, 661). Ayrica bu kararlara ve buna paralel olarak artan
biitcelere ek olarak Trump tarafindan ABD ordusunun bir kolu olarak hayata gegirilen
ve uzayda ABD c¢ikarlarini koruma misyonuna sahip ABD Uzay Kuvvetleri’nin ilk
aktif projesi NASA ile beraber diinyaya tehdit olusturabilecek NEO’lar1 tespit etmektir

(Malik 2018). Yani 2010 yilindan itibaren NEO’lara iliskin ¢ok kapsamli ve devlet
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temelli bir slireci gozlemlemek miimkiindiir. Bu siire¢ i¢inde Ozel tesebbiisler de
konunun giivenlik ile yakindan iliskisi gbz oniine alindiginda giiclii fakat heniiz

belirleyici aktorler olmadigint gérmekteyiz.

Uzaya iliskin sOylem belirleme konusunda 6zel uzay tesebbiislerinin sdylem
yaratmasinit engelleyen bir diger konu da yine giivenlik ile yakindan iligkili
silahsizlanma konular1 ve bu konularin bir noktada uzay inovasyonlarinin
potansiyelini 6zel tesebbiisler i¢in sinirlt hale getirmesidir. 2001 yilindan itibaren sivil
uzay altyapilarinin askeri olarak gozlem ve denetim gibi konularda kullanilmasina
paralel olarak George W. Bush ayni yil 1972 ABM Anlagmasi’ndan ¢ekildigini
duyurmustu. 2001 ile giinimiiz kiyaslandiginda yine benzer bi¢cimde uzayda
silahlanma gibi konularin giindeme geldigini ve sivil bazi konularin
giivenliklestirildigi bir diizlem tespit edilebilir. 2001 sonrasi bilisime dayali askeri
kaynaklarin 6nemli hale gelmesine paralel olarak bu alanda genisleyen bir giivenlik
pazart olusmustu. 2020 yilinda benzer sekilde Trump’in Stratejik Silahlarin
Sinirlandirilmast  Anlagsmasi’ndan  (SALT-Strategic Arms Limitation Treaty)
cekileceginin sinyallerine atfen 06zel tesebbiislere saglanan kolayliklar ve bu
kolayliklarin uluslararasi uzay hukukunun bazi agiklarindan yararlanilarak verildigi de
g0z Oniine alinirsa, uzayin bariscil kullanimi ve 1967 OST’sinde 6n plana ¢ikan uzayda

hakkaniyetli is birligi anlayisindan uzayda bir rekabet ortamina gecildigi goriilebilir.

Elestirel jeopolitik, devlet mitini elestirirken, devletin jeopolitik sdylemi belirleyen
tek aktor olmadigini, bu sdylemin belirlenmesinde devlet dis1 (devlet alt1 veya devlet
iistii) aktorlerin de etkili oldugunu ileri siirmektedir. Ancak bu durum devlet tarafindan
uretilen soylemin tamamen ortadan kalktig1 anlamina da gelmemektedir. Nitekim, 6zel
tesebbiislerin uzay i¢in gelistirdikleri yeniliklere ve artan gli¢lerine ragmen bu devlet

alti/dis1 aktorlerin uzayla ilgili sdylem/politika iiretme ve giindem belirleme
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kabiliyetleri uzaym kendine has yapisal ve hukuki durumu sebebi ile son derece
yetersiz goriinmektedir. Bu aktdrler halen devletlerin biit¢e saglamalarina son derece
bagli olmakta ve SpaceX ile Pentagon arasindaki iliskide de gozlemlenebilecegi iizere
askeri ve glivenlige iliskin talepleri en uygun maliyetli sekilde saglayacak iireticilerden
Oteye gittiklerini sdylemek su an i¢in miimkiin gériinmemektedir (Pasztor 2020). Diger
bir deyisle uzayi bir alan olarak tanimlayan ve kullanan 6zel sirketler aslinda devletler
arasi rekabeti uzay boyutuna tagimak ve devletlerin soylemlerini yeniden uretmek

disinda sinirh bir etkiye sahiptir.

Ayrica uzaya iliskin politika iireten biitiin devletlerin ¢catisma ve rekabet temelli
politikalar tiretmedigini de géz 6niinde bulundurmak gereklidir. Uzayda faaliyetleri
biiylik uzay giicleri kadar etkili olmayan kiiciik devletler ve ESA gibi kuruluslar

rekabet yerine isbirligi temelli politikalar giitmektedirler (Dobos 2019, 110).

4.2. Simir Mitinin Elestirisi ve Alansallastirma

Uzaya iligkin sinir sorunu ve bunun jeopolitik yaklasimlara nasil yansidigi iizerinde
durulmasi gereken bir konu basligidir. Sinir kavrami 6zellikle uzaya iliskin konularda
yeryliziindeki sinirlardan farklilik gdsterebilmektedir. Uzayin kendine has yapisi ve
diinya tlzerindeki topraksal veya hukuki devlet smirlarin1 belirleyen bazi temel
unsurlar1 barindirmamasi sebebi ile diinyadaki sinirlar gibi kesin ve kabul gérmiis
degildir. Uzaym sinirlarina ve uzaydaki smirlara iliskin tartismalar goz oniine
alindiginda uzaya iliskin teknolojik gelismelere paralel olarak bu sinirlar yeni anlamlar
kazanabilmektedir. Bu yoniiyle alansallastirma ve sinir yaratma faaliyetleri uzayda da
stirmektedir. Herhangi bir dogal sinir barindirmamasina ragmen uzay devletler ve
diger aktorlerce aktif bir sekilde kullanildik¢a, uzaydaki simirlar ve alanlar bu

aktorlerce kendi lehlerine birtakim yontemler ile belirlenmeye ¢aligilmaktadir. Uzay
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hukukundaki miilkiyete iliskin 6zel konular bu aktorlerin faaliyetleri arttik¢a yeniden
gundeme gelmekte ve uzaya iliskin hukuki konjonktiirii yipratmaktadir. Gelisen
firlatma teknolojileri ve azalan maliyetler uzaydaki insan faaliyetlerinin artmasina
olanak verdik¢e uzay smirina iligkin beseri algilamalar kuvvetlenmekte uzayin
baridirdig1 kaynaklar yerkiiredeki beseri durumu etkileyerek jeopolitik algry1 farkli
bir noktaya tasityabilmektedir. Benzer sekilde gelisen teknoloji gezegenler ve
asteroitlerde madencilik faaliyetlerine imkén verirken bu alanlarda da yeni sinir
tartismalar1 yaratmaktadir. Uzaya iliskin sinir kavramsallastirmasina bagli sorunlar U¢
baslik altinda toplanabilir Bunlardan ilki ve daha eski olan1 hava sahasi ile uzay
arasmdaki smirin nasil belirlenecegi sorunudur. ikinci problem yériingeye iliskindir.
Son problem ise daha giincel olarak 6zel tesebbiislerin de uzayda aktif hale gelmesine
paralel olarak ortaya ¢ikan gezegenler ve asteroitlere iliskin miilkiyet ve sinir

konusudur.

4.2.a. Hava Sahasi ve Uzay Siniri

Tarihsel olarak devletler egemenliklerini ¢ boyutlu bir alanda icra etmektedirler.
Egemen bir devlet kara, deniz ve hava Ulkesi olmak Uzere (i¢ diizlemde teorik olarak
smirsiz egemenlige sahiptir. Oyle ki devletin egemenligi yeryiiziiniin en derin
noktasindan gogiin en yiiksek sinirina kadar siirmektedir. Lakin artan teknoloji ve
ulagim imkanlarinin hizlanmasina paralel olarak bu sinirsiz egemenligin sinirlt hale

geldigi bazi durumlar ortaya ¢ikmustir.

Aslinda hava sahasina iligkin tartismalar ilk kez Montgolfier Kardesler’in sicak
hava balonu ile ugmasindan iki y1l sonra 15 Haziran 1785 tarihinde Fransa’da yasanan
bir kazadan sonra baglamistir. Roziére balonlarinin mucidi olan Frangois Pilatre de

Rozier ve asistaninin kullandiklar1 balonun alev almasi ve diismesi sonucunda
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havacilik tarihinin ilk 6liimlii kazas1 ger¢eklesmistir. Boylece devletler hava sahasina
iligkin ilk diizenlemeleri ortaya ¢ikarmis ve yerel diizeyde havacilik faaliyetleri i¢in
yerel yonetimlerden izin alinmasi gerekliligi ortaya ¢ikmistir (Lyall & Larsen 2009,
156). Konunun uluslararasi hale gelmesi ancak bu faaliyetlerin artmasi ve sinir otesi
bir hale gelmesi ile olmustur. Birinci Diinya Savasi sonrast Paris’te imzalanan 1919
Uluslararas1 Havacilik S6zlesmesi (1919 International Convention on Air Navigation)
ile devletlerin hava sahasi izerindeki mutlak egemenligi taninmakla beraber imzact
devletlerce barisgil serbest seyriisefer ilkesi de kabul edilmistir (Lyall & Larsen 2009,
159). Fakat sinirsiz egemenlik ilkesi ile serbest seyriisefer ilkesinin birbirleri ile
olusturduklari karsitlik ancak 1944 Sikago Uluslararasi Sivil Havacilik S6zlesmesi ile
sonuca ulagtirilmistir (Convention on International Civil Aviation, 1944) Bu anlasma
ile devletlere kendi hava sahalarindaki havacilik faaliyetlerini diizenleme hakki
taninmakla beraber istisnalarla beraber anlagsmaya taraf iilkelerin birbirlerinin hava
sahasinda bu diizenlemelere uyma kosulu ile seyriisefer yapabilmesini saglamistir

(Gunel 2016, 130).

Bu noktada uzaya iligkin ilk temel sinir problemi olan hava sahasi ile uzay sahasi
arasindaki sinirin nasil belirlenecegi problemi ortaya ¢ikmaktadir. Sinirin belirsizligi
sorun yaratacaktir; zira, ornegin daha hizli ve belirlenen sinirdan daha yiiksek irtifada
faaliyet gosterebilecek bir sivil ulagim araci eger ki belirlenen simirin iizerinde
ucabilirse bu ara¢ OST 2. madde g6z oniine alindiginda devlet egemenliginin olmadig:
bir alanda faaliyet goOsterecektir. Ayrica OST Ay Anlagsmasi’ndan farkli olarak
neredeyse biitiin {ilkelerce imzalanmis bulunmaktadir; bu da bu problemi hukuki
olarak daha da giiclendirmektedir. Bu noktada devletin havadaki sinirsiz
egemenliginin tipki 1944 Anlasmasi’nda oldugu gibi kisitlandigi bir durum s6z konusu

gorunmektedir.
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Hava sahasi ile uzay arasindaki simirin belirlenmemesinin ve bu smirin
belirlenmesinde devletlerin isteksiz olmasinin altinda yatan sebep de uzaya ve
havaciliga iliskin teknolojinin her gegen giin gelismesi ve uzayda bir sinir belirlenmesi
sonucunda gelistirilmesi muhtemel askeri ve sivil araglarin kullanimlarini kisitlama
olasiligidir. Bunun en giincel 6rnegi ABD hava ve uzay kuvvetlerinin ortaklasa olarak
hayata gecirmeyi planladigi roketler ile askeri lojistik saglama planidir (Graziosi
2021). ABD roketler araciligi ile askeri lojistigi uzay alaninda icra edebilirse,
egemenligin  olmadigi bir alandaki faaliyetler i¢in 1944 Anlagmasi’nin
kisitlamalarindan azade bir sekilde yer kiiredeki kritik bolgelerde ikmal ve faaliyet
giiclinii arttirabilir ve sinir meselesi bu noktada jeopolitik diizlemde etkili bir problem
haline gelebilir. 1944 Anlasmasi ile 1967 OST’si arasindaki ikilem de bu sinirdan
ortaya c¢ikmaktadir. Ilki sinirsiz egemenlik hakkini tanirken ikincisi egemenligin
olmadigi bir durumu kabul etmektedir, bu durumda sinir nasil ¢izilecektir?

Bu noktada sinir belirlemeye iligskin iki genel yaklasim vardir. Bunlardan ilki
mekansal kisitlama digeri ise fonksiyonel kisitlamadir (Beery 2016, 97). Ilkine iliskin
en kabul goren 6nerme Karman Hatt1 olarak belirlenen ve hava araclarinin belli bir
yukseklikten itibaren kendi ivmeleri ile yiikselemedikleri ve yiikselmek i¢in ¢ok hizli
hareket etmek zorunda olduklar1 sinirdir. Uluslararast Havacilik Federasyonu
tarafindan uzay smir1 olarak belirlenen Karman Hatti’'nin devletlerce kabul
edilmemesinin sebebi ise gelecekte bu sinirin {izerinde ugabilecek sivil hava
araclarinin icat edilmesi ile seyriisefer kurallarinin bu araglara uygulanamayacagidir
(Lyall & Larsen 2009, 168). Ayrica Karman Hatt1 olarak belirlenen sinir atmosfer
kosullar1 sebebi ile degiskenlik gosterebildiginden problemlidir. Fonksiyonel yaklagim
(Beery 2016, 97) ise bilimsel ve kesin bir sinirdan ziyade araglarin kullanim amaglari

ve zamanin kosullarini 6n plana alarak bir sinir belirlemeyi uygun goérmektedir. Fakat
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boyle bir durumda da devletler ve uzaya iliskin aktorler araglarin kullanimlari
konusunda dogru bilgi vermeyebilir ve uzlasiy: giiglestirebilir.

Uzay bu agidan devletlerin sinirsiz egemenlik ve sinir konularindaki sonsuz giiclinii
sarsan bir hale gelmistir. Lakin 1967 OST 2. Maddede bahsi gegen uzayin
egemenlikten azade bir alan oldugu durumu da yoriingeye cikildiginda anlamini

yitirmektedir.

4.2.b. YOringe

Yoriingeye iliskin konular 1967 OST nin uzaya iliskin maddelerinde belirlenmistir.
Buna gore uzay ve yorlnge res extra commercium (REC) olarak belirlenmistir. Buna
gbre bu alanda devletlerin herhangi bir miilkiyet talep etme hakki yoktur; bu kaynaklar
herkesin kullanabilecegi ve faydalanabilecegi kaynaklardir. Fakat yoriingeye bir uzay
araci firlatmanin ve bu arac siirdiiriilebilir bir bigimde faaliyette tutabilmenin maliyeti

her iilke tarafindan karsilanabilir degildir.

Uydularin bulundugu ve faaliyet gosterdigi ii¢ ana yoriinge bulunmaktadir.
Bunlardan ilki deniz seviyesinden 150-2000 km yukarisin1 kapsayan algcak dinya
yoringesidir (Low-earth orbit — LEO). Bu yoriinge uzay faaliyetlerinin bulyik
kisminin gergeklestigi yerdir: Uluslararas1 Uzay Istasyonu, uzaktan algilama uydulari
ve ¢esitli telekomiinikasyon uydular1 burada bulunmaktadir. Deniz seviyesinin 2000-
36,000 km iizerindeki ydriinge orta diinya yoriingesi olarak adlandirmaktadir
(Medium-earth orbit — MEO) ve bu yoriingedeki uydular cogunlukla ABD menseili
GPS ve Galileo GPS sistemlerini bulundurmaktadir. Fakat en degerli ve en 6nemli
gorulen yoriinge yer sabit yoriinge (Geo-synchronous orbit - GSO) olarak adlandirilan
yorungedir. (Beery 2016, 98). Bu yoriingeyi bu kadar degerli yapan sey her ne kadar

36.000 km’yi ge¢gmek cok zor olsa da bu basarildiginda yoriingenin kendi kosullart
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sayesinde uydularin siirdiirebilirlik maliyetleri son derece diisiik olmast ve LEO ile
MEQ’ya kiyasla buraya firlatilan uydularin Lagrange noktalarinda oldugu gibi yer
kiireye gorece sabit olmalardir. Bu ylikseklikteki gorece sabit olan bu uydular daha az

sayida uydu ile sabit gézlem yapabilirler (Beery 2016, 98).

Yoriingeye iliskin esit kullanim ilkesi 6zellikle uzay cagina erken giren ve bu
kapasitelerini ¢oktandir gelistirip diizenli olarak faaliyet gdsteren {iilkelerin lehine
islemektedir. Bu agidan ydriingeye iliskin esit kullanim ilkesi 6zelinde bir hakkaniyet
yoktur. Oyle ki yortngelerde ilk gelen ilk hizmeti alir tipi bir siyasi diizen vardur.
Ayrica yoriingede konuslanabilecek uydu sayisi frekanslar arasindaki iist iiste
binmeler yiiziinden sinirli oldugundan giiclii iilkeler uzay faaliyetlerine yeni baslayan
veya baslama planlar1 yapan iilkelerin bu yoriingelerde faaliyetlerini 6nemli 6lglide

kisitlamaktadir (Laver 1986, 370).

Yoriingedeki sinirli sayidaki yerler de goéz oniline alindiginda mevcut uydu
sayilarina bakildiginda ABD’nin sahip oldugu uydularin sayisinin kalan biitiin
tilkelerin sahip oldugu uydularin sayisindan fazla oldugu gorilmektedir (Podvitskiy
2019). Yine Uluslararasi  Telekomiinikasyon  Birligi’nin  (International
Telecomunication Union — ITU) uydu yoriingelerinin diizenlenmesi konusundaki basat
ve dizenleyici roli ve AB ve ABD gibi aktorlerin bu birlikteki gérece gucli durumlari
da oOniine alindiginda yoriingedeki adaletsizlik daha da goriiniir olmaktadir. Bu
adaletsizligin kokenlerini 1967 OST’ye kadar gotiiren Ekvator tilkelerinden olusan bir
grup ulke (Brezilya, Kolombiya, Kongo, Ekvator, Endonezya, Kenya, Uganda ve
Zaire) BM disinda toplanarak literatiire Bogota Deklarasyonu olarak gecen bildiriyi
imzalamislardir. Onlara gore sinirl sayida uzay giiciiniin oldugu bir dénemde yapilan
anlagma nihai olarak kabul edilemezdi (Beery 2016, 98). Bildiriye gdre bu devletler

grubu devletlerin hava sahasi iizerindeki mutlak egemenliginden yola ¢ikarak kendi
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tilkeleri iizerinde bulunan GSO parsellerinin dogal kaynak olarak goriilmesi
gerektigini ve bu vesile ile kendi miilkiyetlerinde oldugunu savunmuslardir (Beery
2016, 98) Ancak basta ABD olmak iizere uzay giiciine sahip devletler bu dneriyi bahsi

gecen GSO parsellerini kullanamayacaklart gerekgesi ile reddetmislerdir.

Ik gelenin ilk hizmeti gordiigii yoriinge sisteminde her ne kadar devletlere ait
miilkiyet yasaklanmis olsa da ITU’nun belli zaman araliklar1 ile bu yoriinge haklarini
istedigi devletlere verebilmek gibi bir yetkisi bulunmaktadir. Bu yetki ITU’da gorece
giiclii olan devletlerce kullanilarak ayni yoriingenin siirekli olarak belli bir iilkeye
verilmesi gibi bir sonu¢ dogurabilmektedir. Bu perspektiften bakildiginda her ne kadar
belli bir miilkiyetten s6z edilmese bile kullanim haklarinin diizenli olarak ayni devlete
verilmesi bu yoriinge parsellerinin neredeyse devletlerin mulkiyeti haline gelmesine

sebep olan bir statiiko yaratmaktadir (Laver 1986, 370).

Yoriingeye iligkin hukuki diizenlemeler her ne kadar OST ile belirlenmis olsa da
yoriingedeki uydularin ve sagladiklar: imkanlarin glinlimiiz diinyas1 i¢in 6nemi ve bu
yorlingedeki uzay faaliyetlerinin astronomik 6l¢iide artmasina paralel olarak OST’den
farkl birtakim politik icerik kazanmistir. OST gezegenler ve diger gok cisimleri igin
de gecerlidir fakat Ay’a Mars’a ve diger asteroitlere iligkin aktorlerin ve eylemlerin
artmasina paralel olarak bu alan da tipk1 yoriingede oldugu gibi farkli bir politik icerik

ile yorumlanan bir duruma gelmeye baslamistir.

4.2.c. Ay ve Diger Gok Cisimleri

Uzaya iligkin sinir pratikleri ve miilkiyete iligskin en giincel ve tartismali konu Ay
ve diger gok cisimlerine iliskin durumdur. Bu konuya iliskin tartismali iki temel konu
baslig1 bulunmaktadir. Bunlardan ilki uzaya iligskin uluslararas1 anlagmalar gdz 6niine

alindiginda bu anlagsmalarin glinlimiiz teknolojisinin ve ekonomik yapisinin
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giiniimiizde uzaydaki durumunu diizenleyememesi ya da baska bir ifade ile ¢agin
gerisinde kalmasidir. Ayrica bu anlagmalardaki bazi maddelerin yoruma fazlaca acik
olmasi uzay aktorlerinin eylemlerini bir sekilde mesru gosterebilmesini
saglayabilmektedir. Ikinci bir konu ise Ay Anlagmasi’nin uzay faaliyetlerinin dnciileri
olarak kabul edilen devletlerce imzalanmamasidir. Ay Anlagsmasi ozellikle
barmdirdigi res communis humanitatis (RCH) maddesi sebebi ile uzayda halihazirda
aktif kapasitelere sahip giiclii devletlerce imzalanmamistir. RCH, REC’den farkli
olarak bu kaynaklarin herkese ait oldugu ilkesine dayanirken REC ilkesi kimseye ait
olmadig ilkesine dayanir. Aradaki 6zellikle ticari madenciligin 6ziinii olusturacak
olan diinya dis1 kaynaklarin miilk edinilmesi durumu RCH’de uygulanabilir bir hale

getirilirken REC’in bunu ag¢ik¢a reddetmesidir (Giinel 2016, 124).

[k konuya iliskin miilkiyet ve madencilik iliskisine bakacak olursak OST nin bazi
maddelerinin yoruma agik oldugu goriilebilir. ilk olarak Ay ve diger gok cisimleri
dahil uzaym kesfi ve kullanimimin tiim devletlerin ¢ikar1 ve yararina yiiriitiilmesi
ilkesine bakacak olursa bu noktada bir devletin olas1 bir madencilik faaliyetinden elde
edecegi hammaddenin ve gelirin paylastirilip paylastirilmayacagi konusu muallaktir.
Ayrica bu kaynagin salt kendisinin diinya ic¢in genel bir yarar saglayabilecegi goz
oniine alindiginda buradan c¢ikarilan kaynagin miilk edinilmesini hukuken mesru
gosteren yorumlar yapilabilmektedir (Giinel 2016, 121). Ikinci olarak uzaydaki bir
kaynagin elde edilmesinin egemenlik yasaginin ihlali olup olmadigi da bu anlasmanin
maddelerinde agik degildir. Yine uzayin kesfi ve kullaniminin esitlik temelinde tiim
devletler i¢in serbest olmasi gerekliligi de bir baska konudur. Bu noktada serbest
kullanimin g6k cisimlerindeki madenleri ve suyu da igeren yenilenemeyen dogal
kaynaklar1 alma ve tilketme hakkini icerip i¢ermedigi hakkinda bir uluslararasi

anlagma yoktur (Gtinel 2016, 121). Bir diger ¢ok kritik konu ise OST rejiminin fiili bir
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kullanma hakki tanimasidir. Buna 6rnek vermek gerekirse anlagsma gok cisimleri
tizerindeki bilimsel ¢alismalarin zararli girisimlerden korunmasini kapsamaktadir. Bu
noktada arastirma istasyonunun sahibi ¢aligsmalara zarar verecegi gerekgesi ile diger
aktorlerin bu alana girmesini engelleyebilecek 6nleyici faaliyetler alabilir ve bu yolla
bilimsel ¢alisma alanini giivenli bolge haline getirebilir. Bu noktada asteroit ¢aligsma
yapan devletin mulkiyeti haline gelebilir (Krolikowski 2019, 15). Bunun en gtincel
ornegi ABD ve NASA’nin 2024 Artemis projesinde goriilebilir. Proje ABD Bagkan
Trump’in 6 Nisan 2020’de 06zel sirketlere Ay’daki kaynaklar1 ¢ikarmasi igin tesvik
veren bagkanlik kararnamesine paralel olarak Ay’da kurulacak tislerde diger sirketler
ve devletlerce olusabilecek zararli girisimlere karsi giivenli bolgeler kurulmasini
planlamaktadir (“Trump Yo6netimi Uluslararasi Anlasma Hazirliyor,” 2020) Bilimsel
calismalarin OST tarafindan bu sekilde korunmasi devletlerin ve uzay aktorlerinin bu
tip kaynak ¢ikarma faaliyetlerini bilimsel arastirmalar ismi ile siirdiirebilmesi riskini
barindirmaktadir. Ayrica bazi bilimsel kesiflerin bu projelere saglanan destegi
arttirmas1 da devletlerce kullamlabilir. Ornegin 2020 yilinda NASA’nin Ay’in
aydinlik tarafinda su bulunduguna iliskin agiklamasi buna ornektir (Baillie 2020).
Ay’da suyun kesfi yeni ve giincel bir kesif degildir Ay’da su 2010°da bulunmustur.
Fakat Ay’a olan ilgi ve 2024 Artemis Projesi de goz Oniine alinirsa bu noktada Ay’a
iliskin kesfi ve kullanimi yararli ve gerekli gosterecek agiklamalarin NASA tarafindan

yapildig1 yorumu yapilabilir.

Asteroitler 6zelinde bir diger kritik durum da bilimsel ¢alismalar ile ticari faaliyetler
arasindaki problemli durumdur. An itibariyla uzayda bilimsel faaliyetlere uygun
asteroitlerin sayist son derece azdir. Buradaki temel problem ekonomik amaglarla
asteroidin deforme edilmesi durumunda asteroidin bilimsel degerini kaybetmesidir.

Ayrica asteroit madenciligi icin secilecek gok cisimlerinin de bu az sayidaki bilimsel
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caligmalara uygun olanlar olacagini varsayarsak nasil bir yol izlenecegi muallaktir
(Demircan, 2016). Ornegin devletler ve 6zel sirketler bilimsel amaglarla bir asteroit
tizerinde calisma yapma niyeti ile ¢alismalar yaptiktan sonra bu asteroidi kasti bir
sekilde deforme ederek bilimsel ¢aligmalar i¢in kullanilmayacak hale getirme yolu ile

dolayl bir miilkiyet saglayabilir mi gibi sorunlar ortaya ¢ikabilir.

OST’nin bir diger muglak konusu ise 0zel miilkiyetin uzayda yasaklanmasina
iliskindir. Yoruma gore OST uzayda ve gok cisimlerinde 6zel miilkiyeti yasaklasa bile
bu yasak devletlere iliskindir ve 6zel tesebbiisler bu yasak kapsaminda degildir
(Bohinc 2013, 35). Bu yorum basta ABD olmak iizere diger tilkelere 6zel tesebbiisler
araciligr ile OST’ den ¢ekilmeden kaynaklari ¢ikarabilmesinin ve kullanabilmesinin
ulusal mevzuatlarinca diizenlenen uzaya iliskin 6zel tesebbiis kanunlari ile
gergeklestirme imkan1 tammaktadir. Oyle ki sadece ABD degil diger iilkeler de dzel
tesebbiisler araciligi ile bu faaliyetleri stirdiirmektedir. Hindistan’in Ay’a yumusak inis
denemesi ve Cin’in Mars’a basarili bir sekilde inmesi (Craighead 2021) gibi gelismeler
uzay kaynaklarina artan ilgiyi gozler oniine sermektedir. Tipki yoriingedeki REC
ilkesinin siyasi baglamda de§ismesi gibi asteroitlere ve gezegenlere iliskin artan
caligmalar ve aktorlerin varligi da bu kaynaklara iliskin REC ilkesinin deforme

olmasina sebep olmaktadir.

Bu farkli yorumlarin 6niine gegebilecek agik maddelere sahip Ay Anlagmasi ise
biiylik uzay giicli devletlerce onaylanmadigindan OST’nin bu ihtilafli maddelerine
iligskin uluslararasi bir is birligi bulunmamaktadir. Ayrica devletler ve 6zel tesebbiisler

de Ay Anlagmasi’na iliskin bir revize veya onaya yanagsmamaktadirlar.

Bu noktada uzay kendine has farkli dinamikleri olan ve smirlarinin yeryiiziinden

farkli sekilde belirlendigi bir durumdadir. Uzay Soguk Savas donemi sartlarina gore
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diizenlenmis ve ¢ok yoruma agik maddeler barindiran ‘milkiyetsiz’ bir alan olarak
diizenlenmistir. Lakin gerek uzayin basladig1 yer, gerek yoriinge ve gerekse gezegenler
ve diger gok cisimlerine iliskin dolayli sinir belirleme faaliyetleri ile politik atmosfer
g6z Oniine alindiginda uzayin giiclii devletler tarafindan kendileri lehine kullanildig:
bir yapisi oldugunu goriilmektedir. Bu noktada uzay anlagmalarda oldugu gibi biitiin
herkesin yararina kullanilan ve biitiin devletlerin esit kullanim hakkina sahip oldugu
bir alandan ziyade birtakim aktorlerin belli smirlar1 belirleme kapasitesini elinde
bulundurarak politika ve faaliyet gosterdigi bir alan gibi goriinmektedir. Esitlik ilkesi
bu noktada hakkaniyetten farkli bir anlam kazanmaktadir ¢iinkii biitiin iilkeler uzaya
iligkin ¢alismalarda esit sartlara sahip degillerdir, giiclii uzay giigleri bu vesile ile
uzaydaki potansiyel olarak sinirsiz ama pratikte sinirli ‘jeopolitik’ olarak kritik yerleri

elde etmektedir.
4.3. Soylemsel Tekilligin Elestirisi

Elestirel jeopolitik i¢in jeopolitik pratikler ve sOylemler tek bir aktor tarafindan
degil bir¢ok farkli aktdr tarafindan belirlenir. Bu noktada bu yaklasgim farkli temsili
pratiklerin birlesmesi ile jeopolitik algimizin belirlendigini vurgular. Jeopolitik bu
anlamda tek merkezli bir yapidan ziyade merkezsiz pratiklerin kaynastig1 bir alam
olusturur. Elestirel jeopolitik geleneksel devlet merkezli ve dis politika odakli sylem
tiretme yaklasimini yadstmamakla beraber jeopolitik anlayisini bunu da i¢ine alan

daha genis bir sosyal ve kiiltiirel fenomen olarak ele alir.

Buna paralel olarak elestirel jeopolitik, sOylemi Ureten aktorlere gore ii¢ farkl
jeopolitik sdylem tanimlar. Bunlardan ilki olan pratik jeopolitik devlet adamlarinin
aciklamalar1 ve dis politika biirokrasinin sdylemlerini ele alir. Ikinci olarak formel

jeopolitik devlet icindeki veya devletler arasindaki stratejik topluluklar1 kapsar;
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bilimsel/akademik yapilar ve diislince kuruluslari da bu yapi i¢inde yer alir. Son olarak
popller jeopolitik ulus asirt popiiler kiiltiiriin yarattigi sOylemi kapsar; dergiler,
gazeteler, romanlar ve filmler popiiler jeopolitigi belirleyen unsurlardir. Bu farkli
kaynaklara sahip sOylemlerin hepsi beraber belirli bir bolgenin veya yer kirenin

jeopolitik sdylemini belirler ve jeopolitik algiy1 bicimlendirir.

Son yillarda uzaya yonelik artan ilgiye paralel olarak bu {i¢ yaklagimin da uzaya
iligkin sdylem {iiretmeye ve bu sOylemler {izerinden uzayla ilgili jeopolitik algiy1
belirlemeye basladigi soylenebilir. Gerek devletler, gerek akademi ve sivil uzay
ajanslar1 ve gerekse medya ile popiiler kiiltiirde goriilen agiklamalari, eylemleri ve
tiriinleri inceledigimizde uzaya iliskin sdylem yaratma ve jeopolitik algi insasi
stireclerinin sadece devletler tarafindan degil diger aktorler tarafindan da belirlendigi

gorulebilir.

4.3.a. Pratik Jeopolitik

Uzaya iligkin sdylemi belirleyen ve uzay1 bir jeopolitik alan olarak tanimlayan en
onemli aktorlerden biri, tim devlet dis1 aktorlerin varligina ragmen halen devlettir.
Devletin uzaya iligskin politikalari, devlet liderlerinin ve biirokrasinin sdylemleri
toplumun uzay1 nasil gérecegi konusunda bir lens olusturmaktadir. Uzay konusunu
duzenli bir bigimde kiresel siyasetin giindeminde tutarak ve uzaya iliskin ¢aligmalar
yapan aktorleri destekleyerek devlet istikrarli bir sekilde uzay alanini bir bilimkurgu
diinyas1 olmaktan ¢ikarmaktadir. Gerek uzayda is birligini, gerekse ¢atismay1 on plana
cikaran, uzayin jeopolitik atmosferini olumlu veya olumsuz etkileme gticune sahip
olan devlet temelli s6ylemler konunun 6nemini kamuoyu giindeminde tutmak ve bu
alandaki gerek askeri gerekse politik gelismelere mesruiyet saglama konusunda

etkilidir.
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Uzaya iligkin yakin tarihte yasanan ve pratik jeopolitik temelli en 6nemli olaylardan
biri ABD Bagkan1 Trump’in ABD ordusunun yeni bir kuvveti olarak kurulmasina 6n
ayak oldugu ve ABD’nin uzaya iliskin hakimiyetini gli¢lendirerek uzayda bu tilkenin
ulusal ¢ikarlarin1 maksimize etmeyi amaglayan ABD Uzay Kuvvetleri’dir. ABD Uzay
Kuvvetleri’'nin amaglari ve vizyonuna iliskin agiklamada su sdylem goze
carpmaktadir: “Uzaya erisim ve Ozgiirce faaliyet gostermek ulusal glivenligimiz ve
ekonomik refahimiz i¢in dayanak olusturmaktadir. Fakat uzay artik ¢atigmadan uzak
bir alan degildir. Olas1 diismanlar savagma bi¢imimiz ve modern hayat bigimimiz igin
vazgecilmez olan ABD’nin uzay kapasitelerine erisimini  engellemeye
calismaktadirlar...” (United Nations Space Force, n.d.) Bu sdylem incelendiginde
ABD’nin uzaya iligkin yaklasimmin o&tekiler ve diismanlar {izerinden kurulan
catismaci bir yapist oldugunu goriilmektedir. Bu noktada bu sdylem yeniden bir ‘uzay
yarigt’ inga etmekte ve ABD’nin de bu yarisi yeniden kazanmak i¢in gereken her seyi
yapmaya hazir oldugunu gostermektedir. Ayni metin i¢inde gecen bir diger ciimle de
dikkat ¢ekicidir: “Uzayin kritik oldugu gercegi tipki askeri alanda oldugu gibi ortalama
Amerikali i¢in de gecerlidir; uzay kapasiteleri giinliik yasamin i¢ine Oriilmiis halde
bulunmaktadir...” (United Nations Space Force, n.d.) Bu agiklama ile sunu gorebiliriz
ki ABD’nin uzaya dair dis politikas: diger devletler ile ¢atismay1 6n plana ¢ikarirken
ayn1 zamanda siradan insanlarin bu alanin 6nemini anlamasini saglamakta ve giindelik
hayatlar1 i¢in ne kadar kritik bir durumda oldugunu gostermektedir. Bu o6zellikle
geleneksel uzay algisini degistiren bir agiklama olmaktadir. Uzaym uzak, sapa ve
sadece bu alanda yillarca egitim gérmiis uzmanlarca etkilesime girilen bir alan
olmaktan ¢ok sosyo-politik olarak vazgecilmez bir alan oldugunu gésteren bu sdylem
bu acidan da Onemlidir. Trump’in uzay giiciinii kurmasma paralel olarak bu

kabiliyetlerin sadece savunma i¢in degil saldir1 i¢in de kullanilacag1 ve uzayin askeri
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operasyonlar i¢cin sonraki alan olacagi agiklamasi da uzayin yeni jeopolitik konumunu

gostermektedir (“Trump Admits Offensive Capabilities” 2019)

Uzaym jeopolitik olarak nasil alansallastirildigini gosteren bir diger agiklama ise
NATO Genel Sekreteri Jens Stoltenberg tarafindan dile getirilmistir. Stoltenberg de
Trump’in agiklamalarina paralel olarak uzay1 ‘bir sonraki operasyonel alan’ olarak
tanimlamistir (Boffey 2019). Stoltenberg uzayin toplumsal yoniine de vurgu yapmis
ve Trump’tan farkli olarak gelistirilecek uzay kapasitelerinin yalnizca savunma

amaciyla kullanilacagini belirtmistir.

Pratik sdylemler uzayin 6nemine vurgu yapmakta ve ulusal ¢ikarlar dogrultusunda
uzay kaynaklarinin kullanilmasi gerektigini 6n plana ¢ikararak bu alanin giinliik
hayatta da ne kadar 6nemli oldugunu gostermektedir. Fakat uzayin artan 6nemine ve

imkanlarina vurgu yapan sadece devletler ve biirokratlar degildir.

4.3.h. Formel Jeopolitik

Bilimsel kuruluslar ve akademi uzaya iligkin bilgiyi iiretme kapasitesine sahip
olmalart itibari ile 6nemli aktorlerdir. Uzayin sinirsizligi ve imkanlari, uzaya iliskin
kesiflerin siirekliligini zorunlu kilmaktadir. Bu kesifleri ve ilerlemeleri siirdiiren
aktorler olarak bilim insanlarinin ve onlar1 ¢alistiklart bilimsel kuruluslarin soylemi
olan formel jeopolitik uzaya iliskin ‘bilimsel bilginin® asil kaynagi olarak

adlandirilabilir.

Formel jeopolitik sdylem belirleme konusunda en etkili aktorler basta NASA olmak
tizere sivil uzay ajanslari ile uzaya iliskin bilimsel faaliyetlerde bulunan ve inovasyon
kapasitesine sahip 0Ozel tesebbiislerdir. Bilimsel faaliyetler sirdiren bu aktorler

devletlerden farkli olarak uzayda rekabet merkezli politika iliretmekten ziyade uzayin
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kesfedilmesi ve bu kesiflerin diizenli olarak toplum ile paylasilarak bu alanin

insanligin ilerlemesindeki sonraki asama olduguna yogunlagsmaktadir.

NASA’nin faaliyetleri incelendiginde uzaya iliskin yapilan ¢aligmalar, gelismeler
ve kesifler toplum ile entegre sekilde ilerletilmeye ¢alisiimaktadir. Diizenli olarak
yapilan firlatmalarin ve yasanan gelismelerin canli olarak internet tiizerinden
yayinlanmasi ile NASA uzayi giinliik hayatimizin bir pargasi haline getirmektedir. En
rutin uzay aktiviteleri drnegin kargolarm Uluslararas1 Uzay Istasyonu’na tagmmast,
istasyonun bakimini yapan astronotlarin uzay yiirliylisii sirasindaki goriintiileri ve
firlatma faaliyetlerinin videolarmin naklen veya sonradan toplum ile paylasilmasi

bizim uzaya iliskin jeopolitik algimizi1 etkilemektedir.

Pratik jeopolitik sdylemi yaratan aktorlerin tizerinde durdugu bir diger konu da uzay
copligii sorunudur. Uzay ¢0Opliigli sorunu 1970’lerden beri bilim insanlarinin
giindeminde olan ve gelecekte uzaya gitmemizi zorlastiracak olas1 bir etken olarak var
olsa da firlatmalarin artmasi ve devletlerin gelistirdigi ¢esitli ASAT testleri ile
yoriingede bulunan kendilerine ait uzay araglarini1 vurmalari sebebi ile artmistir (Porras
2019, 143). Rus uzay ajansinin uzay ¢Oplerine iligkin agiklamasi ve bu sorunun
onlenmesine dair uluslararasi bir gozlem sistemine duyulan ihtiyaci vurgulamasi da
onemlidir (“Rus Uzman Uyardi” 2021). Bugin bilimsel ve akademik aktorler bu
soruna vurguyu arttirarak ve potansiyel tehlikeleri agiklayarak uzaydaki bu
faaliyetlerin zararlarin1 hem toplumlara hem de devletlere gostererek uzayin
kullanimina zarar getirecek uygulamalarin oniine gegmeye ¢aligmaktadirlar. Uzayin
insanligin gelisiminin sonraki asamasi olduguna dair soylemleri de géz oniine alirsak
bu tehlikelerin diizenli olarak aktarilmasi sadece devletler arasi bir rekabeti 6nlemek

icin degil ayn1 zamanda insanligin bekasini1 korumak icin de yapilmaktadir.
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Uzay ile toplum iliskisi konusunda Jiipiter ile Giines arasinda bulunan Lagrange
noktalarindaki asteroitlerin arastirilmasi i¢in baglatilan ‘Lucy’ gorevi de ilgi ¢ekicidir
(Roulette 2021). Gorev Dolman’in uzay hakimiyet teorisinde bahsettigi, ele gecirildigi
takdirde uzayin kontrol edilmesini saglayacak fakat heniiz hakkinda pek fazla veri
olmayan bu yer ¢ekim alanlarmin incelenmesi konusunda da 6nemlidir. Ayrica bu
gorevi icra edecek uzay aracinin iizerinde bulunan bir plaga giiniimiiziin oncii
diistiniirlerinin sézlerinin yazilmasi da bu gorevin insanligin uzaydaki varligini sadece
teknik ve bilimsel sebeplerle degil sosyal ve kiiltiirel amaglarla da icra edildigini
gostermektedir. Bu agidan gorev uzay ile toplumu birbirine yaklastirma konusunda ve
uzayin hayatiminiz vazgegilmez bir pargasi oldugu fikrini bize géstermek bakimindan

onemlidir.

Uzaya iliskin bir diger formel jeopolitik sdylem 6rnegi de 15 Subat 2013 tarihinde
Rusya’nin Sibirya bolgesinde bulunan Chelyabinsk’e diisen ve yarim milyon tonluk
bir dinamit ile es degerde enerji ortaya ¢ikaran asteroit ile hiz kazanmistir (Remo &
Haubold 2014, 85). Akademi ve bilimsel kuruluslar bu olayin ardindan asteroitlere
iliskin olarak devletlerle, diger bilimsel topluluklarla ve toplum ile bilgi aligverisinde
bulunarak farkindalik yaratmaya baslamislardir. 2014 yilinda Uluslararas1 Asteroid
Uyar1 Ag1 i¢in hazirlanan raporu da asteroitlere iliskin kamuoyunun bilgilendirilmesi
ve bu alanda farkindalik yaratilmasi ele alimmustir (Billings & Lopéz 2014). Buradaki
temel amag diinya kamuoyunun giivenliklerine tehdit olarak gormedigi NEO’lara kars1
bir bilgilendirme ve bu soruna iligkin bir ag kurulmasi ve bu sayede kozmopolit bir
gezegen savunma plan1 hazirlanmasidir. Buradaki bir diger amag da tehdit, kiyamet ve
felaket gibi kavramsallastirmalar yerine daha saglikli ve konuyu olabildigince
insanlarin psikolojilerini bozmayacak ve yapici bir sekilde giindemde tutacak yeni bir

retorik bulmakti. Fakat bu sOylem o0zellikle medyanin karst soylemleri ile
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sarsilmaktadir. Son iki yil i¢inde asteroitlere iligkin haberler incelendiginde uzay
ajanslarinin tehlike arz etmedigini belirttigi asteroitlere iliskin dahi felaket sdylemleri

ile lanse edildigi goriilmektedir (“If Not Corona Then an Asteroid” 2020).

Ozel tesebbiisler de uzaya iliskin sdylem iiretme konusunda son yillarda etkili
olmaktadir. SpaceX’in kurucusu Elon Musk’in kamuoyundaki tanimirligi ve uzaya
iligkin sOylemleri toplum ile uzay arasindaki yakinligi arttirmakta ve insanlarin
yalnizca bilimkurgu filmlerinde ve kitaplarinda gordiigii birtakim olasiliklarin
gerceklestirilebilecegine inancini kuvvetlendirmektedir. Mars’ta koloni kurulmasi ve
bu koloninin insanligin kozmostaki yeni evi olacagina iligkin sdylemler hem insanlari
uzaydaki varligini pekistirmekte hem de Mars’ta olasi bir kolonilesmede bu alanin
siyasi ve hukuki agidan durumunu da kamuoyunun ve devletlerin giindemine
getirmektedir (Dergalin 2021).

4.3.c. Populer Jeopolitik

Uzaya iliskin jeopolitik sdylemi belirleyen son unsur kitle medyasi, sinema ve
romanlart da igine alan kiiltiir endiistrisidir. Bu endiistri uzay ve toplum iligkisinin
yaratilmasinda ve insanlarin bu alana iligkin hayal gii¢lerini harekete gecirilmesi
konusunda diger aktorlerden daha etkili olmaktadir. Kiiltiir endiistrisinin uzaya iliskin
yarattig1 sOylem ayrica diger aktorlerden daha uzun bir tarihsel ge¢mise sahiptir. Jules
Verne’nin Ay’a Yolculuk kitab1 uzayin ne devletlerin ne de bilimsel kuruluslarin
giindeminde olmadig1 bir zamanda yazilmistir. Popiiler kiiltiir {iriinleri ve uzaya iligskin
bilimkurgu literatiirii bu agidan ilgingtir; ¢ilinkii uzaya iliskin calismalar ile beraber
ortaya ¢ikan bir literatiirden ziyade bu literatiir ile ortaya ¢ikan uzay caligmalar
olmustur. Bilim insanlarini ve toplumu uzayin gizemi ve hayali ile harekete geciren bu
bilimkurgu literatiiriidiir. Buna iliskin en giizel 6rnek ayni1 zamanda bir bilim adami

olan Arthur C. Clarke’n bilimkurgu eserleri olmustur. Clarke her ne kadar ¢ok basarili
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bir bilim adami olsa da ona asil iin kazandiran ve toplumun uzaya iligkin algisini
sekillendiren eseri 2001: Bir Uzay Destani (2001: A Space Odyssey) olmustur
(Anderson 2019). Bu eseri bu kadar 6nemli yapan gelecegin teknolojilerini (6rnegin
uzay istasyonlari, mobil telefonlar ve bilgisayar yazilimlari) tahmin edebilmesiydi.
Bugiin uzaya iliskin caligmalar yapan ister akademik aktorler ister 6zel tesebbiisler
olsun Arthur C. Clarke’in bilimsel yoni kadar bilimkurgu eserlerinden etkilenmistir.
Yakin tarihli 6rnekler incelendiginde Yildizlararasi (Interstellar) filmi ve bu filmin
yarattigi etki de dikkat cekicidir. Film konusu itibartyla Diinya’nin artik
yasanilmayacak bir hale gelmesi sebebi ile bilim insanlarinin yasanabilir yeni bir
gezegen bulmak amaciyla bir solucan deligi vasitasi ile yaptiklari yolculugu
anlatmaktadir. Giiniimiizde de kiiresel 1sinma ve ekolojik felaketlere bagli olarak
Diinya’ya alternatif olabilecek yeni alanlar yaratma girisimleri ve fikirleri ortaya
atilmaktadir. Ozellikle Elon Musk ve bilim diinyas: bu faaliyetleri gerceklestirmek igin

caligmalar yapmaktadir.

Kiiltiir endiistrisinde degisen bir diger unsur da bu olmaktadir. Onceleri uzay
filmleri 1996 Mars Saldiriyor! (Mars Attacks!) ve 2005 Diinyalar Savas1 (War of the
Worlds) 6rneklerinde goriildiigii gibi daha ¢ok Diinya’nin uzaylilar tarafindan isgal
edilmesi ve Diinya’nin bu isgale karsi birlik oldugu bir senaryo kurmakta veya 1982
E.T. (E.T. the Extra-Terresterial) filminde oldugu gibi uzaylilarla insanlar arasindaki
etkilesimi konu almaktayken, son yillarda daha ziyade insanoglunun uzay ile insan
arasindaki gevresel etkilesimleri ele almaktadirlar. 2015 Marsli (The Martian) filmi de
bu degismenin en net 6rnegidir. Mars’ta mahsur kalan bir astronotun Mars yiizeyinde
yasam miicadelesini anlatan ve Mars’ta Diinya’dakine benzer bir ekosistem kurarak
tarim yaptig1 alami bilgisi ile nasil doniistiirdiiglinii anlatan bu yapim Elon Musk’in

Mars’1 diinyalastirma (terraforming) fikrini andirmaktadir (Musk 2020). Bu
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degismeye bir bagka 6rnek de 2013 Yergekimi (Gravity) filmi olmaktadir. Bu filmde
de uzayda rutin ¢alismalar yapan iki astronotun bir uzay ¢opiiniin kendilerine ¢arpmasi
sonucu uzayda mahsur kalmalarini ve buradaki yasam miicadelesini anlatmaktadir.
Ozellikle uzay ¢opliigii sorunu ile birlikte okunursa bu alana farkindalik saglamak

konusunda bu filmin rolii de dnemlidir.

Yakin tarihli bir bagka olay da bu konuda dikkat ¢ekicidir. 17. Uluslararas1 Venedik
Bienali’de ESA gelecekte Ay’da kurulmasi planlanan ilk kolonilerin nasil olacagini
gosteren bir kisa film yaymlamistir (European Space Agency 2021). Bu film sunu
gostermektedir, insanoglu artitk Ay’da veya diger gezegenlerde yasayabilir mi
sorusundan nasil yagayacagini tasarlayan bir hale gelmistir. Bunun uluslararasi bir film
festivalinde yansitilmasi da sosyo-kiiltiirel agidan uzayin yeni durumunu bize

yansitmaktadir.

Insan ile uzayin iliskisinin kiiltiir endiistrisindeki en somut drnegi ise 5 Ekim 2021
tarithinde Rusya tarafindan diinyanin uzayda ¢ekilecek ilk filmin ekibinin Uluslararasi
Uzay Istasyonu’na gonderilmesi olmustur. Filmin, uzaya iliskin filmlerin degisen
durumuna paralel bir bi¢imde bir kozmonotun hayatin1 kurtarmak icin Uluslararasi

Uzay Istasyonu’na génderilen bir kadin cerrahi ele alacag: agiklanmustir (Strickland

2021).

4.3.d. Uzaya liskin Soylemsel Cogulluk

Elestirel jeopolitik sdylemin klasik jeopolitigin sOylemsel tekilligine yonelttigi
elestiri sdylem tiretici aktorler bakimindan {i¢ farkli sdylem oldugu iddiasini giindeme
getirmektedir. Pratik jeopolitik sdylemin uzay algist daha ¢ok diinya tizerindeki
rekabetin bir dordiincli boyutu olarak uzay: alansallastiran ve uzaydan gelebilecek

tehditlerden ziyade uzay iizerinde biiyiik devletler arasindaki ¢atigsmay1 6nlemek veya
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bu catisma ortaya ¢ikarsa onu kazanmak iizerine kurgulanan bir algidir. Uzay tipki
kara, deniz veya hava sahasi gibi bir potansiyel ¢atisma alani olarak sunulmaktadir.
Formel jeopolitik ise tam tersine uzay iizerine gerceklestirilen is birliginin altim
cizmektedir. Bilim insanlar1 rekabetten c¢ok uzayr diinyanin kiimiilatif bilgisi
tarafindan kesfedilmesi gereken bir alan olarak diisiinmektedirler. Elbette bu durum
bilimsel kuruluslar arasinda bir rekabet olmadigir anlamina gelmez; 6zellikle Soguk
Savag yillarinda uzay bilimi de devletler arasi ideolojik rekabetin bir parcasi
olagelmistir. Ancak diger taraftan devletlerin Uluslararas1 Uzay Istasyonu gibi bir
ortak alanda yaptiklar1 bilimsel ¢aligmalar, uzayin devletler arasi rekabetin dtesinde
ortak bir alan oldugunu, diinya tizerindeki rekabetin uzayin biiytlikligl ve belirsizligi
ile mukayese edildiginde ne kadar Onemsiz oldugunu vurgulamaktadir. Popiiler
jeopolitik ise uzayi giinliik hayatin bir pargasi haline getiren bir alansallastirma
yaratmaktadir. Bir yandan uzaydan gelen canli (uzaylilar) veya cansiz (asteroidler)
tehditler lizerinden uzayin giivensizligi ve diinyanin savunmasizliginin alti ¢izilirken,
bu tehditler sirasinda bir diinya giiciiniin (Hollywood sinemasina gére ABD) liderligi
altinda birlesen diinya vurgusu da ihmal edilmemektedir. Diger taraftan uzayin
Omriunu tamamlamakta olan dinya yerine alternatif bir ‘yasam alani” olarak
kurgulandig1 gorsel ve yazili eserler de uzayin diinya acisindan cazibesini
arttirmaktadir. Uzay kesfedilmesi ve ehlilestirilmesi (terraforming) gereken vahsi bir
alan olarak nitelendirilmekte ve bdylelikle bir zamanlar Western filmlerinde goriilen
sarp arazilerin yerlesime acilmasi ve bu arazilerine eski sahipleri olan yerlilerle
yagsanan gerilimler Orneginden hareketle diinyanin yeni ‘vahsi Bati” olarak

degerlendirilmektedir.
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4.4. Bilgi-Gug Ekseni

Uzay ig¢in dretilen bilginin iktidar kavrami ile iligkisi elestirel jeopolitik
yaklagimlarin iizerinde durdugu bir konudur. Bu bilgi kiimesi bilgi iireticisi aktorler
tarafindan da, bu aktorler iizerinden gii¢ devsirmeye ¢alisan odaklar tarafindan da
aragsallagtirilmaktadir. Diger bir deyisle ‘uzayin bilgisi’ ne kadar teknik bilgi olarak
goriiliirse goriilsiin, bir bakima siyasallastirilan, giivenliklestirilen ve gili¢ etrafinda

alansallastirilan bir bilgidir.

Ik olarak asteroitler ekseninde iiretilen bilginin aktdrlerin politikalar1 agisindan
sagladig1 mesrulastirma praktiklerine bakacak olursak asteroitlere iliskin politikalarin
farkli sdylem tireticileri tarafindan farkli amaglarla kullanilarak kendi politik ve sosyal
giindemleri lehine aragsallagtirildig1 goriilmektedir. Bu sebeple asteroitlere iligkin her
farkli aktoriin farkl politik yonelimleri olmaktadir (Krolikowski 2019, 16). Elestirel
jeopolitik  yaklasim devletlerin asteroitlere iliskin iiretilen bilgiyi nasil
aragsallastirdiklarini ve asteroitleri giivenliklestirme egiliminin altinda yatan politika
mesrulastirma gayretlerini de incelemektedir (Schmidt 2019, 418). Asteroit tehditleri
noktasinda iki yaklasim goze ¢arpmaktadir. Bunlardan ilki daha yumusak bir sdylem
cercevesinde toplumsal farkindalik yaratarak gezegenin savunmasina iligkin kiiresel
bir ¢oziim arayisinin altin1 ¢izerken, daha sert olan diger sdylem bu tehditlerin
‘Diinya’nin sonunu’ getirecegine vurgu yaparak bir kiyamet senaryosu ¢izmektedir
(Billings 2015, 11). ilk sdylem ¢ogunlukla formel jeopolitik sdylemi iireten aktorlerce
kullanilmakta ve kozmolojik kesifleri daha barig¢il ve bilimsel bir ¢ercevede aktarip
kesfedilen asteroitleri siniflandirarak, tanimlayarak ve goézlemleyerek toplumsal
farkindalik ve uzaya iliskin toplumsal bir biling yaratmak i¢in kurgulanmaktadir. Buna
ornek olarak NASA’nin Cift Asteroit Yon Degistirme Testi (DART — Double Asteroid

Redirection Test) cercevesinde gelistirilen sdylem gosterilebilir. NASA toplumun
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gezegen savunmasina iliskin ilgisini ve farkindaligini arttirmak adina DART’in
internet sitesinde yayinlanan ‘gezegen savunucusu musunuz?’ testini olusturmustur.
Ayrica bu test basarili olursa asteroitlere yonelik gezegen savunmasina iliskin niikleer
silahlar ve kitle imha silahlar1 gibi politik ve hukuki olarak uzayda ¢atigsma ihtimalini
arttiran ve uzayi giivenliklestiren silahlara alternatif bir saptirma yontemi elde
edilebilecektir. Uzayda yasanan catisma ortami bilimsel kuruluslar ve bu alanda
inovatif ¢alismalar yapan aktorlerin 6zgiirce aragtirma yapmalarini engellemektedir.
Bu kuruluslar asteroitlerden elde edilen bilgiler 1s181nda gezegen savunmasina iliskin
daha barisgil yontemler iizerinde durarak aslinda devletlerin uzaydaki bilimsel
arastirmalarina miidahale etmelerinin veya bu arastirmalari zorlayacak sekilde faaliyet

gostermelerinin Oniine gegmeyi amaglamaktadirlar.

Devletler ise asteroit tehditlerini uzaya iliskin ‘ulusal’ bir savunma sistemi kurmak
ve bu sisteme ayrilacak maddi kaynaklari mesrulastirmak icin kullanmaktadirlar.
Bunun en belirgin 6rnegi 6zellikle Cin ve Rusya tarafindan, bu devletlerin yaptirdig:
ASAT testlerinde ve buna paralel olarak bu devletlerin medya araglarinda asteroitlere
iligkin haberlerin ‘kiyamet’ senaryolarin1 andiran bir bigimde verilmesinde
goriilmektedir. Oncelikle Rusya’nin devlet destekli medya organ1 Sputnik’e bakacak
olursak, 2018-2021 yillar1 arasinda asteroitlere iliskin verilen haberlerin asteroitlerin
diinya agisindan yaratabilecegi tehditleri vurgulayarak verdigi soylenebilir. Bu medya
kurulusunun internet sitesinde yayimnlanan iki haber metninin sdylemleri analiz
edildiginde bu tehdit algis1 anlasilabilmektedir. Bu haberlerden ilki meteorlarin
“diinyanin sonunu getirecek, yaklagsmakta alev toplar1” olarak tanimlandig1 haberdir
(“Meteorites Are Coming: Pastor Speaks™ 2020). Haberin konu hakkinda teknik bir
bilgisi olmayan bir papazin iizerinden verilmesi son derece ilgingtir. Bir digeri ise

Coronavirls salgmi ile asteroit tehditlerini iliskilendiren ve diinyanin sonunun
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coronaviriisten olmasa da bir asteroit nedeniyle geleceginin vurgulandigi haberdir (“If
Not Corona Then an Asteroid” 2020). Bu haberler Rusya’nin ASAT testleri yaptigini
kabul ettigi agiklamasi ile birlikte okunursa (Yang 2021) Rusya 6zelinde asteroitlerin
medya ve devlet aracilig1 ile giivenliklestirilerek bu vasitayla tiretilen bilgi sayesinde
ASAT testlerine mesruiyet saglayacak giicii ulusal diizeyde elde etme egilimi

gorulebilir.

Bir diger 6rnek ise ASAT testlerini hali hazirda siirdiiren ve kiiresel yonetisim
aktorleri ile is birligini ikinci plana atarak firlattig1 bir roketin kontroliinii kaybederek
kiiresel bir krize sebep olmasina sebep olan Cin’dir (Massie 2021). Cin’in asteroitlere
iligkin giivenliklestirici sOylemi ile ASAT testleri arasindaki baglantiyr kurmak
acisindan 2018-2021 yillart arasinda yayinlanmis iki habere bakilmasi son derece
aydinlatic1 olmaktadir. Cin’in kendi devlet medyasi tarafindan paylasilan ve NASA ile
diger tlkelerin asteroitlere iliskin savunma yontemlerinin basarisiz oldugunu
aciklayan video (China Xinhua News 2021) ve Cin’in asteroitlere karsi roketler
gelistirdigini agiklayan haber (Smith 2021) Cin’in uzaya iliskin ASAT testleri ile

birlikte okunursa Rusya ile benzer egilimler goriilmektedir.

Bu sekilde asteroitlere iliskin {iretilen bilgi ¢ercevesinde iki farkli sdylem ve gii¢
yaklasimi1 goriilmektedir. Pratik jeopolitik sdylemi iireten aktorler bu noktada
asteroitleri giivenliklestirerek uzay1 askeri ve siyasi ¢atismanin dérdincl boyutuna
tasima egilimleri ile kullanirken; formel jeopolitik sdylemi iireten aktorler asteroitler
konusunda is birliginin 6ne ¢ikarildig1 ve kitle imha silahlarindan farkli yontemler ile
bu savunmay1 gerceklestirecek yontemler cercevesinde kullanmaktadir. Popiiler
jeopolitik s6ylemi Ureten aktorler ise formel veya pratik jeopolitik sdylemi Ureten

aktorlerle iligkilerine gore asteroitlere iligkin bilgileri ya devlet politikalarim
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mesrulastiracak sekilde ya da uzaydaki devletler-iistii isbirligini vurgulayacak sekilde

aktarmaktadirlar.

Uzay hakkinda iiretilen bilgiye iligkin bir diger ilgi ¢ekici konu da Hubble
teleskobuna ilgilidir. Hubble teleskobunun 2021 yilinda ikinci kez arizalanmasina
paralel olarak (“Hubble Tekrar Arizalandi” 2021), yeni gelistirilen bir teleskop olan
James Webb teleskobu kullanima sokulmustur (Amos 2021). ABD’li bilim adamlar1
Hubble teleskobunun bozulmasindan iki hafta sonra uzay ¢alismalar1 icin Hubble’dan
100 kat daha hassas teleskoplara ihtiya¢ duyuldugunu agiklamiglardir (“Uzay
Arastirmalart i¢in Daha Hassas Teleskoplar Gerekli” 2021). Bu noktada formel
jeopolitik sOylem {ireticileri potansiyel uzay arastirmalari i¢in daha fazla kaynak elde
etmek icin bu teleskoplarin kesifleri ve bu kesiflerin gerekliligi hakkinda bir kamuoyu

yaratmaya ¢aligsmaktadirlar.

Son olarak uzaydan iiretilen bilgi kiiresel 1sinmayi, iklim degisikligini ve dogal
kaynaklarin tiiketilmesini onlemeye calisan aktorler tarafindan da kullanilmaktadir
(Lane 2019, 325). Bu ¢evre aktorleri bu sayede olasi karbon emisyonlarini, hava
kirliligini, dogal kaynaklarin asir1 sulama gibi faaliyetlerle tiiketilmesini ve hatta uzay
faaliyetleri neticesinde uzay c¢opliigiiniin ne derece arttigim1 ve hangi aktorlerce
yaratildigini tespit ederek bu bilgi araciligr ile geleneksel aktorlerin ¢evre ve uzaya
iliskin faaliyetlerine iligkin alansal faaliyetlerini kisitlayabilmektedirler. Kisacasi
jeopolitik bilgi verili ve objektif bir bilgi degildir; sdylem iireticilerinin giindemlerine

gore sekillendirilen ve bilgi-iktidar iligkisi i¢in aragsallastirilan bir anlatidir.
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BOLUM V

SONUC

Uzay politikalarinin klasik ve elestirel jeopolitik yaklagimlar ¢ercevesinde ele alindigi
ve uzayin nasil alansallastirildigini sorgulayan bu tezde 6ncelikle uzayin jeopolitik bir
6zne oldugu iddiasi tizerinden hareket edilmistir. Buna gore uzay her ne kadar diinya
cografyasinin 6tesinde bir alan olsa da, bu alanla ilgili bilgi birikimi arttik¢a diinya
cografyasimin farkli boyutlarina benzer ve onlardan farkli bir bicimde alansallastirilan
bir alana dontismiistiir. Nasil ki, 6rnegin Ortadogu dendiginde zihinlerde jeopolitik bir
tahayyiil ortaya ¢ikmaktadir; uzay dendiginde de jeopolitik agidan tanimlanmis bir
sahadan bahsedildigi diistiniilebilir. Ancak bu saha diinya ylizeyinde oldugu gibi
fiziksel ve sdylemsel sinirlari su veya bu sekilde belirlenmis bir saha degil, dinya ile
kiyaslandiginda son derece genis ve muglak bir sahadir. Uzay1 bu sekilde ele alan

calisma, uzayin jeopolitik bir alan oldugunu iddia etmistir.

Uzay nasil alansallagtirilabilir? Alansallastirma bir jeopolitik saha icin sdylem
iiretilmesi pratigini ifade etmektedir. Uzay alansallastirilirken bu alansallagtirmay1
yapan aktorlerin uzayi bir rekabet veya is birligi alan1 olarak tanimlamalar1 onlarin
uzay igin Urettikleri politikalar1 da etkilemektedir. GUnimizde uzay, Soguk Savas
Doénemi’nde oldugu gibi sayili aktoriin ulusal ¢ikar veya ‘sifir toplamli” bir oyun
cercevesinde faaliyet gosterdigi bir alan olmaktan ¢ikarak, hem devlet hem de devlet
dis1 aktorlerin son derece etkili oldugu bir alan halini almistir. Bu yeni aktorler kimi
zaman devletlerin sdylemlerinde oldugu gibi rekabete dayali sdylemler tiretirken, kimi
zaman da is birligine dayali ve uzayin insan medeniyetinin bir sonraki uygarlik
diizeyine ulasmak i¢in gerekliligine vurgu yapan sdylemler liretmektedirler. Diger bir

deyisle uzay insanligin gelecegi i¢in tehditler ve firsatlar yaratan bir alandir;
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bilinmezliginin yarattig1 tehditler bilinir hale geldik¢e bu tehditlerle ulus-agan bir
bicimde miicadele edilmesi gerektigi ve diinyanin kaynaklari tiikkenme noktasina
geldiginde uzayin diinyalilar i¢in yeni bir ‘yasam alan1’ olacagi diisiincesi is birligini
rekabet kadar 6nemli bir sdylem olarak kurgulamaktadir. Zaten biitiin devletler de
uzaya iliskin politikalarinda catismaci yaklasimlar sergilememektedirler. Ornegin
Avrupa’daki baz1 gorece kiiciik tlilkeler uzaya iliskin politika tiretme konusunda aktif
rol oynamakta ve bunu is birligi temelinde yapmaktadirlar. Realist gii¢ tanimlamalar1
cergevesinde gligsiiz olan aktorler bu tanimlama cergevesinde ¢ok gii¢lii olan
aktorlerden daha etkili politika treticileri olabilmektedir. S6ylem ve bilgiyi geleneksel
aktorlerden daha etkili kullanan Elon Musk gibi girisimciler de uzaydaki soylemi
doniistiirebilme giiciine sahiptir. Tezin ikinci iddias1 olan uzayin bir rekabet alan1 m1
yoksa insan irkinin gelecegi i¢in kullanilacak bir alan mi oldugu tartigsmasi
cercevesinde uzayin hem rekabet hem de igbirligi dinamiklerini biinyesinde barindiran

sui generis bir alan oldugu tespit edilmistir.

Klasik jeopolitik yaklasimlar genellikle uzaymn kara, deniz ve havadan sonraki
dordiincii rekabet alanini olusturduguna odaklanmaktadirlar. Hakimiyet teorileri ve
Agnew’in {i¢ jeopolitik sdylemi g¢ercevesinde uzayin aslinda bu klasik sdylemlerin
yeniden iiretildigi bir alan oldugu s6ylenebilir. Ornegin uygarlik jeopolitiginin kara ve
deniz hakimiyetine odaklanan ve diinyanin belli karasal/denizsel bolgelerinin
(heartland/pivot region) kontroliiniin kontrol edene diinya hakimiyeti saglayacagi, bu
nedenle bir biiyiik giiclin ya bu stratejik bolgeleri kontrol etmek ya da baskasinin bu
bolgeleri kontrol etmesine engel olmak seklinde iki segenegi oldugu yaklasimi klasik
jeopolitik acidan uzaya da uyarlanabilir. Bu sayede biiyiik giiclerin uzayin stratejik
bolgelerini (uygun firlatma alanlari, uydular i¢in diisiik maliyetli yoriinge bolgeleri,

kaynaklar bakimindan zengin asteroid veya gok cisimleri vb.) kontrol etmek veya
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baska biiyilik devletlerin kontroliinii engellemek gibi politikalar1 oldugu bu yaklagim
cercevesinde iddia edilebilir. Dogallastirilmis jeopolitik yaklasimin devletin bekasi
icin bir yagam alan1 tanimlayip bu alan1 kontrol altina almasinin gerekliligi {izerinde
durusu da uzaya uyarlanabilir. Devletler bireysel olarak, ya da insanlik kiimiilatif
olarak bekasini saglayabilmek i¢in uzay1 ve bilhassa gezegenleri bir yagsam alani olarak
tasavvur edebilir. Son olarak ideolojik jeopolitik de uzay tizerinde bugiin yasanan
rekabeti aciklamak igin kullanilabilir. Ornegin Trump’in ABD i¢in tammladig: ‘Uzay
Ordusu’ fikri aslinda ABD’nin ideolojik gii¢ projeksiyonunun bir pargasi olarak

degerlendirilebilir.

Ancak yine de uzay gibi ¢ok yonlii ve ¢ok aktorlii bir alan1 anlamak igin klasik
jeopolitik yaklagimlar yetersiz kalmaktadir. Uzay modern diinya i¢in sadece askeri ve
siyasi degil ayn1 zamanda ekonomik, toplumsal, bilisimsel ve ekolojik konular1 da
icine alan bir alandir. Uzaya iligkin c¢alismalar maliyet ve arastirma gelistirme
faaliyetleri agisindan tek bir devletin karsilayabileceginin 6tesindedir. Ayrica bu alanla
ilgili bilimsel faaliyetlerin koordinasyonu ve alanin kullanimindaki zorluklar bu alanda
1§ birligini zorunlu kilmaktadir. Uzaya iliskin gelistirilen hakimiyet teorileri ve
sOylemler bu zorunlu is birligini goz ard1 etmektedirler. Dahasi, klasik jeopolitik
yaklasimlarin sabit ve somut sinir ve alan kavramsallagtirmalar1 uzayin kendine 6zgi
siyasi, hukuki ve bilimsel durumunu ihmal etmelerine sebep olmaktadir. Uzayda
diinyada oldugu gibi bir sinir ve miilkiyet iliskisi, uzayin insanligin ortak mirasi oldugu
ve insanligin yararina kullanilmasi normlari sebebi ile tam olarak kurulamamaktadir.
Uzaydaki sinirlar ve alanlar son derece belirsiz haldedir ve bu siirlar devletlerin tek
tarafli uzay politikalar1 ¢ergevesinde sekillenememektedir. Bu noktada bu sinirlarin
kurulma bi¢imleri ve yontemlerinin kendine 6zgii yollarim1 anlamak agsindan klasik

yaklagimlar bu smir ve alan faaliyetlerini bir kere yaratildiktan sonra verili kabul
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ettiklerinden uzaym politik ve jeopolitik durumunu aciklama konusunda yetersiz
kalmaktadirlar. Bilgi ve iktidar iliskisi konusunda klasik yaklasimlar bilginin
devletlerce alansal hakimiyeti saglayacak sekilde tekno-alansal ve ¢ikara dayali
sekilde kullanildigin1 kabul etmektedir. Fakat uzaydaki bilgi farkli aktorlerce tiretilen
ve neredeyse her alanda kullanilabilen merkezsiz bir halde bulunmaktadir. Uretilen
bilgi sadece devletlerin en iyi yonetim bigcimini veya dunya hakimiyetini elde etmesini
saglamamakta ayn1 zamanda diger aktorlerin de bu bilgi vasitas ile kendilerine ait
politik ve sosyal alanlar yaratabilmesine yol a¢gmaktadir. Ayrica klasik jeopolitik
uzaydaki gii¢ iligkilerini yaratan sOylemleri ve pratikleri anlamak konusunda da
yetersiz kalmaktadir. Bu yoniiyle calisma hem klasik hem de elestirel jeopolitik
yaklagimlar1 kullanarak uzay1 bir alan olarak incelemis ve elestirel jeopolitigin klasik
jeopolitik teoriler ve sOylemlere getirdigi bes ana elestiri bagligi ¢cercevesinde uzayin
devlet merkezli bir jeopolitik mercekten ele alinamayacak kadar ¢ok yonlii ve girift bir

alan oldugu iddiasin1 dogrulamistir.

Tim bu  eksiklikler elestirel jeopolitigin  uzaymm  farkli  sekillerde
alansallastirilabilecegine  dair  analizleri ile fark  edilmistir. Uzayin
alansallastirilmasindaki dinamizm uzay hakkindaki bilgimizin zaman i¢inde artmasina
paralel olarak stirekli bir giincelleme gerektirmektedir. Bu agidan yetersiz kalan klasik
jeopolitik yaklasimin eksiklikleri elestirel jeopolitik yaklasimlar tarafindan fark

edilerek daha kapsamli bir jeopolitik alansallastirma yapilmasina imkan saglanmistir.

Elestirel jeopolitik oncelikle uzay politikalarina iliskin olarak devlet ile devlet dis
aktorlerin durumlarmi, yonelimlerini ve karsilikli etkilesimlerini inceleme olanagini
saglamaktadir. Bu tez uzay1 alansallastiran farkli aktorlerin sdylemleri ve politikalarini
inceleyerek devletlerin bu alanda ne derece giiglii oldugunu ve devlet dis1 aktorlerin

uzayda ne dereceye kadar s6z sahibi oldugunu incelemistir. Buna gore uzayda
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devletlerin hukuki ve askeri olarak birtakim avantajlara sahip oldugu fakat devlet dis1
aktorlerin de ekonomik ve toplumsal agidan bu alanda séz sahibi olabildigi
goriilmiistiir. Devletler bu alanda halen ¢ok gucli ve belirleyici aktorler olsalar da,
devlet dis1 aktorlerin farkli alansallagtirma pratikleri devletlerin rakipsiz bir sekilde
sOylem ve politika iliretmesini imkansiz hale getirmistir. Buna paralel olarak da
devletlerin uzay politikalar1 yiirlitircken bu devlet dist aktorlerle karsilikli bir

bagimlilik iliskisi i¢inde oldugu goriilmiistiir.

Elestirel jeopolitik yaklasim c¢er¢evesinde uzaya iligkin sinirlara ve alanlara
bakildiginda (1) hava sahasi, (2) yoriinge ve (3) gezegenler ile asteroitlere iliskin
konularda sinir insasi faaliyetleri oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu konulara iliskin teknik
siirlart verili kabul eden klasik yaklasimlarin aksine, elestirel jeopolitik yaklagimlar
uzaydaki sinir yaratma faaliyetlerinin kendisine odaklanmistir. Buna gore yaratilan
soyut sinirlar zihinlerde somutlastiriimakla beraber bu somutlagtirma halen muglaktir.
Ornegin hava sahasi ve uzay sahasi arasindaki sinirm muglakligi bu simir1 ihlal eden
bir devlete ne tir yaptirnmlar uygulanabileceginin de muglak olmasi sonucunu
dogurmaktadir. Kisacasi diinya cografyasi lizerindeki somut sinirlarin dahi verili bir
bilgi olmasint elestiren elestirel jeopolitik yaklagim, uzayla ilgili smirlarin

muglakliginin altin1 bilhassa ¢izmektedir.

Uzaydaki aktorlerin uzaya iligkin iirettikleri bilgi ve sdylem cergevesinde calisma,
Soguk Savas donemindeki devlet merkezli ve askeri odakli uzay politikalarinin aksine
giiniimiizde uzay politikalarinin devlet dis1 aktorleri, medyayi ve kiiltiir endiistrisini de
icine alan ¢ok kapsamli ve ¢ok yonlii bir yapist oldugunu tespit etmistir. Formel
jeopolitik séylem ¢ergevesinde bilim kuruluslart ve akademya uzaya dair ‘bilimsel’
bilginin asil {reticisi gibi goriinmekle beraber, kimi zaman uzaya dair tehdit ve

firsatlarin bilimsel bilgisinin bu kuruluslarin mali kaynaklarinin devami i¢in manipiile
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edildigi ve kurumsal devamliligin saglanabilmesi i¢in bu bilginin hayatiliginin altinin
ozellikle ¢izildigi sdylenebilir. Dahas1 bu bilgi pratik jeopolitik sdylemin de gosterdigi
gibi devletlerce de manipiile edilebilmektedir. Devletlerin uzay1 giivenliklestirmesi ile
savunma sanayine aktarilan kaynaklarin mesrulastirilmasi arasinda bir iligki oldugu
aciktir. Diger bir deyisle uzay iizerindeki rekabet devletin iilkenin ekonomik
kaynaklarinin dagitiminda farkli oncelikler belirlemesine yardimci olabilmektedir.
Son olarak uzay bilgisi medya araciligiyla tiim insanlhig1 kapsayan bir bilgiye
doniismektedir. Sinema ve bilimkurgu edebiyat1 bilhassa uzayi {itopik ya da distopik,
diinyanin gelecegi icin bir firsatlar bolgesi, ya da diinyanin sonunu getirecek bir
tehditler bolgesi olarak kurgulayarak toplumlarin uzay tizerindeki farkindaligini
stirekli olarak taze tutmaktadir. Diger bir deyisle, kiiltiir endiistrisi uzayr daima

goriinlir kilmaktadir.

Ozetle, bu tez kiiresel siyaset agisindan nispeten yeni bir jeopolitik alan olan uzaym
klasik ve elestirel jeopolitik yaklagimlar tarafindan nasil alansallastirildigini
inceleyerek wuzaya iliskin tek yonli ve tek merkezli bir alansallagtirma
yapilamayacaginin altin1 ¢izmistir. Bu sayede uzaym yalnizca diinya {izerindeki
rekabetin dordiincli boyutu olmadigi, bu alanin diinya {lizerindeki alanlardan farkli
dinamikleri oldugu vurgulanmistir. Uzay {iizerine bilgilerimiz hala son derece
sinirhidir; bu sinirh bilgiler gelistikge uzay da yeniden tanimlanmaktadir. Dolayisiyla
uzay diinya devletlerinin giindelik askeri ve siyasi politikalarinin yansimalarinin
mekani oldugu kadar, bu politikalarin ¢cok 6tesinde bir alansallagtirma ile ele alinmasi
gereken, siirekli bir alanyapimi/alanbozumu dongiisii etrafinda yeniden tanimlanan bir

alan olarak degerlendirilmelidir.
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